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Volba tématu: 1. Aktuélni
2. Uzite€né a prospésné
[3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: | 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodnég zvoleny cil

Struktura préce: 1. Originélni — zdafila
2. Logicka — systémova
[ 3. Logicka — tradi&ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
|2. Velmi dobré, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobré, béZné€ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
[2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. NedostaCujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoteny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
[ L. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: ['_I’._Vf(bomé
2. Phijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova strénka: 1. Stylistika [a) vyborn&
b) velmi dobra
¢) nevyhovuyjici
2. Gramatika @vijomé
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni ptipominky k diplomové préci:
[ 1. nemam
2. mam tyto:
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Dalsi hodnoceni:

Prevence rizikového sexualniho chovani je téma staré a stdle aktudlni. Autorka vyuZila velkého mnoZzstvi
literarnich zdroji pro popis i vysvétleni tohoto jevu, je z toho dobfe patrné, Ze se v problematice velmi dobie
orientuje nejen z té védomostni stranky, ale i z té pedagogické. Velmi ocefiuji zejména na opakované
upozoriiovani na to, ze jde o jev komplexni.

Po statistické strance jsou vysledky dobfe zpracovany a v obsahlé diskusi komentovany kvalifikované a s velkym
sobé neznamenaji sniZzeni vyskytu rizikového chovani a Ze je tieba nabidnout dospivajicim jesté ,,néco navic®.

V préci mi ale chybélo vic informaci o metodologii vyzkumu. Ke vzniku a obsahu dotazniku neni uvedeno skoro
nic. Co to je za dotaznik, ktery byl pouzit? Byl vytvofen pfimo pro tento vyzkum? Podle éeho byly vybirany
otdzky? V dotazniku jsou otdzky zaméfené na znalosti a na postoje, nejsou od sebe zietelné oddéleny, coz miize
byt pro mladého respondenta matouci. Je tam uvedeno, Ze u nékterych otdzek je mozno vice spravnych odpovédi,
ale neni oznaceno u kterych. To mohlo vést ke zkresleni vysledki vyzkumu.

Préce spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tstni
obhajobé: éLano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborn¢

2_;velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otézka k Ustni obhajobé prace:

Miij nazor je, ze nejvétsi roli v ucinnosti preventivnich programi jakéhokoli zaméfeni }}raje_ogot.{nost Elovélfa
touto &innosti povéeného. Jaké jsou Vase zkudenosti s piipravou téchto odbornikii? A jaké je jejich ocenéni?




