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Autorka bakalaiské prace zpracovala stale aktualni téma prostituce teoreticky 1 prakticky.
Rozsah prace je 60 stran, coZ je nad limitem rozsahu pro dany typ prace. Prace je roz¢lenéna na dvé
casti.

V prvni ¢asti autorka teoreticky popsala vybrané téma za vyuZiti bézn¢ dostupnych
pramenil. Oponentka hodnoti kladné vyuZiti citace z cizojazyéné monografie. Vymezeni pojmu
prostituce a jejiho spolecenského rozsahu v teoretické €asti povazuje oponentka za dostadujici. V
predkladané praci pfevaZuji monografie (13) a celkovy pocet pouzitych zdroji je 24, Na s. 47 by
mél byt uveden Seznam pouzitych zdroji, ne literatury.

Oponentka upozorfiuje na neadekvatni praci s pouzitymi zdroji; napfiklad nas. 11, 12, 13 je
citovan pouze jeden zdroj (Rindgal, N.J. NejtéZ8i povolani svéta), dale na s. 14, 15, 16 (Chmelik, J.
Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita). Nejedna se o komparaci vice nazori.

Za nedostate¢né validni zdroj oponentka povaZuje dva ¢lanky z MF Dnes. PiestoZe se jedna
o aktualni zpravu, oponentka se domniva, Ze mohlo byt vyuzito ¢asopisu sociologického ¢i webové
stranky zamérené na sociologii ¢i socidlni pract.

Oponentka se taze, co vedlo autorku prace k pouZiti neaktudlnich tituld z r. 1991 (Teryngel,
J. Podnikani, pravo, sex a erotika) nebo z r. 1995 (Travnickova, 1. Prostituce jako jedna z moznych
aktivit organizovaného zlo¢inu). Oponentka prace by uvitala aktualngj$i zdroje.

V praci jsou zdkladni znalostni nedostatky jako napiiklad na s. 17 autorka uvadi do r. 1989
existenci Ceské republiky. Dale formaln&jsi nedostatky - na s. 20 je uvedeno pét zakladnich forem
prostituce, ale v nasledyjicich podbodech je jich 8.

V druhé ¢asti prace autorka prakticky fesi vyzkumny problém. Oponentka ocefluje osobni
nasazeni autorky pii sbéru dat. Ddle poklada otdzku, pro¢ si autorka vybrala pravé tuto formu
prostituce z jiz uvedenych forem osmi a zda tento vybér neovlivnil vysledek prace?

Oponentka zdUraziiuje, Ze cile prace by nemély byt méné€ny (jina formulace cili na s. 39 a
na s. 46 v zavéru prace). ,,Cilem sondy bylo zjistit, jak samy prostitutky nahlizeji na prostituci, z
jakého diivodu prostituci vykonavaji a zda se do ni zapojuji dobrovolné nebo k tomu byly donuceny
jinou osobou. Dil¢im cilem bylo pokusit se proniknout do svéta prostituujicich osob, zjistit jaké
jsou jejich Zivotni osudy a jaky ma prostituce vliv na jejich rodinny Zivot.,, (s. 39)

Hlavni a dil&i cil by mél byt zformulovan konkrétnéji (napf. na s. 39, 46). Také by mélo byt
jasné popsano, zda byly ¢t nebyly naplnény.

Ohledné techniky vyzkumu - na s. 40 autorka uvadi, Ze pouzila techniku kvantitativniho
vyzkumu - dotazniku a také Ze sbér dat provadela v obdobi dvou mésich prostfednictvim osobnich
rozhovorl. Do jaké miry mohla autorka prace ovlivnit odpoveédi respondentek? Jakym zptisobem
rozhovory probihaly? Vzhledem ke zkoumané problematice a poétu respondentek (24) nebylo
efektivngjsi pojmout praktickou &ast kvalitativnim zpiisobem, napf. formou polostandardizovanych
rozhovord? Oponentka by také uvitala pouzity dotaznik jako p¥ilohu prace.

Oponentka postrada kap. Diskuse - komparaci vysledk Setieni s odbornymi zdroji.
Jazykova Urovei prace, vEetné urovné stylistické a gramatické, je adekvatni pro dany typ prace.

Praci oponentka doporuduje s vyhradami k ustni obhajobé.
Dne 14. kvétna 2008 Oponentka bakalatské prace Mgr. Michz}'ela Svobodov4, Ph.D.




