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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

. Neobvyklé
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1. Vhodné zvolenv cil. kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodnég zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dane¢ téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré. bézné dostupné prameny

. Slabé, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobréa
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobré

¢) nevyhovujici

Zésadni pfipominky k diplomové praci:
1. neméam
2. méam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Jedné se o systematicky zpracovanou préci, kterd fesi velmi obtiZzny problém, a to problém
sexudlnich vztahti mentalné postizenych lidi.

Teoretick4 €ast obsahuje vSechny zakladni védomosti, tykajici se sexuality a jejich poruch.

Cil je spravné definovan, hypotézy jsou spravné postaveny. Metodika i soubory jsou rovnéz
spravné definované.

Zhodnoceni vysledki v procentech je v pofadku, ale pfece jen bych si nedovolil pouzit slovo
,,Statistické®.

Diskuse je bohatd a vysvétluje veskeré problémy, které se vyskytly pfi piislu$ném studiu.
Velmi kladn€ hodnotim skute¢nost, Ze zaméstnanci obou ustavii se zabyvaji sexualitou svych
klientl a zajimaji se o uvedenou problematiku.

Literatura je bohatd. Zdravotné socidlni fakulta JU také tento problém fesila v projektu
MZdrav.a autofi tohoto projektu (Veleminsky, Masat, Péthe, Lenorakova) vydali vr. 2000
monografii ,,Sexudlni zneuZivani mentélné postiZzenych déti“, ISBN 80-7040-460-4. Okrajové
se této problematiky dotykéa publikace ,,Problematika détskych prav a komeréniho sexualniho
zneuzivani déti u nas a ve svété”, ISBN 80-247-1201-6, autort Dunovsky, Mitlohner, Hejg,
HanuSova-Tlagilova.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k tistni
obhajobe: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

Jakym zpilsobem by autorka problém sexuality mentalné postizenych fesila, kdyby byla na
misté vedouci pracovnice téchto tstavii?
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