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. Aktudlni

. Uzite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

WO~

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

P SSLUS I S R

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

(O I SO I S T

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

B O S R S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

s W R —

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka kvalitnim zplsobem zpracovala aktualni téma. Nejen, Ze se ji podafilo dobie
specifikovat problematiku Zen s inkontinenci ale i v ramci komparace se skupinou bez této
poruchy zdlraznit rozdily v subjektivné hodnocené kvalité Zivota. V zavéru stanovila i
hypotézy, které maji oporu v jejim kvalitativnim vyzkumu. Jako velmi kvalitni lze oznadit
kapitolu diskuse a vlastni argumentaéné podpofeny nazor. Celkové lze praci povaZovat za
ucelenou a zdafilou bez zasadnich chyb.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k astni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Dokazete odhadnout kolik Zen s timto problémem sviij stav povaZuje za normalni ? A
z jakého divodu tento problém nefesi?




