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s kombinovanym postizenim

. Aktualni

. Uzite¢n€ a prospesne
. Standardni

. Neobvykle

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

_ Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecn€ naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zn¢ prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaral¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Piinosy diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni piipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Autorka uvedla vseznamu pouzitych zdroji celou Fadu publikaci a internetovych
dokumentii, které viak FAdné neocitovala v teoretické &asti prace, v pripadé
bibliografickych zapisi internetovych stranek navic nedodrzela citaéni normu ISO 690.
Cteni grafi komplikuje chybéjici legenda. Z hlediska metodiky diplomantka pochybila
pFi zpracovani dotazniku - do vyhodnocovéani zafadila i kompletné nevyplnéné
dotazniky, tudiz v souvislosti s tim mohlo dojit ke zkresleni nékterych vysledki. O
pri¢indch nevyplnéni nékterych otizek ze stramy respondentu je mozné diskutovat,
nabizi se faktor vhodné polozené otizky &i Gzka Skila odpovédi ( v nékterych pripadech
pouze ,,ano — ne*).
Dalsi hodnoceni:
Price je obsahové velmi zajimava a originalni. Problematika modelového chranéného
bydleni neni zatim v CR téméF publikovana, proto pFinos price shledivam predevsim
v sumarizaci dosavadnich poznatkii a prvotnich zku3enosti. Je evidentni, Ze modelové
chran&né bydleni ma sviij vyznam v ndcviku socidlnich dovednosti a v nasledné Gspéiné
integraci osob se zdravotnim postizenim, ale navic poskytuje kvalitni zakladnu pro
podporu ,,domaciho trénovani“. V diplomové praci oceiiuji zvlasté provazanost
moznosti chranéného bydleni a souéasné moZznosti financovani takového bydleni z pozice
samotného klienta v ramci dosaZzeni zvy3ené sobéstacnosti a samostatnosti.

Préace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:
Jak piimét rodide, aby podporovali provadéni tréninku modelovych Cinnosti déti i
v domacim prostiedi?

Datum: 5.6. 2007 Podpis oponenta diplomové prace:
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