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Zdravomné socidlni fakulta, Jiho¢eska univerzita v Cesk?ch Budéjovicich

Cilem diplomové price (ddle DP) sle¢ny Be. T. Rotreklové bylo shrnout a posoudit
nejvyznamnéjsi, naslednd/dlouhodobd opatieni, kterd byla pfijata po havarii jaderného
reaktoru vroce 1986 v Cemnobylu (Ukrajina) v nejvice dotéenych zemich a specifikovat
problémy, které zavadéni téchto opatfeni doprovazely. U vybranych opatieni (pfesidleni,
regulace potravnich fetézcl) pak analyzovat faktory, které Gcinnost zavadénych opatfeni
nejvice ovlivnily.

Pracovni hypotézou byla otdzka, jak efektivita ochrannych opatfeni, zavidénych
v piipadé radiaéni havarie, je zavisld nejen na radiaénich faktorech, nybrZ i na faktorech
ekonomickych, socialnich a psychologickych, které jsou spojeny s témito opatfenimi, & s
jejich nasledky.

DP je napsdna na 96 stranich (vietné 24 tabulek, 13 obrézkd, grafi' a schémat); 5
Pfiloh na konci DP ilustruje ,.&ernobylskou® havarii. Clenéni price odpovidd pozadovanému
obsahu pro DP.

Z formalniho hlediska povazuji zpracovani DP za velmi dobré. Kromé nékolika
drobnych pieklepli a (z pohledu éeského jazyka) ne vidy zcela optimalnich formulaci (na3el
jsem jich nékolik), coZ bylo patrné zpusobeno ,.dGslednym® sledovanim cizojazyéného textu
(napf. formulce na str. 40 ..... byla ve vSech kontaminovanych regionech efektivné zavadéna
dlouhodoba ochrannd opatreni proti radioaktivnimu Cs a Sr jak v péstovani rostlin, tak
v chovu zvifar® — moina lépe - ,,...byla v regionech kontaminovanych radionuklidy Cs a Sr
zavadéna efektivni, dlowhodobd ochrannd opatfeni zaméfend na swniZeni obsahu téchto
radionuklidu v péstovanych rostlinach a zvifatech™), nemohu DP nic zasadniho vytknout.

Z pohledu vedouciho DP bych cht&l uvést:

o Prace byla zadana v roce, kdy ub&hlo 20 let od ,fernobylské” havirie a mezindrodni
instituce IAEA, EU, UNSCEAR zpracovavaly a publikovaly jednak analyzy zaméfené na
hodnoceni dusledki ,.éernobylské” havérie z pohledu uplynulych 20 let, jednak se
pokousely zhodnotit disledky opatfeni pfijimanych po havirii v ji nejvice postizenych
zemich. Z tohoto pohledu povaZuji DP za aktudlni.

o Vzhledem k tomu, Ze vétiina uvedenych analyz byla publikovdna v anglickém, pfip.
ruském jazyce, musela se diplomantka vyrovnat i s timto problémem.

oV pribéhu konzultaci s diplomantkou jsem zjistil, Ze jeji informovanost o ,.Cernobylské™
havarii a jejich nasledcich neni pfilis rozsahla, a proto jsem pfivital, Ze si zpracovani DP a
jeji predloZeni prelozila aZ na podzimni termin.

o Ocenit bych chtél i snahu diplomantky nalézt a zpracovat potfebnd data a informace
k optimalizaénim odhadtm.

Nyni kvlastni odbomé strance DP. Chtél bych vyzdvihnout skute¢nost, Ze
diplomantce se podafilo zpracovat Givodni ¢ast DP (principy radiaéni ochrany a havarijni
pfipravenosti, provadéni zasaht a zavadéni ochrannych opatfeni, legislativni poZzadavky)
v pfijatelném (15 stran) a, véfim i pro neodborniky v dané oblasti, srozumitelném rozsahu a
obsahu.

Tézste prace vidim v kap. 4 - ,,Vysledky" (57 stran) a kap. 5 — ,.Diskuse™ (5 stran),
kde diplomantka kromé kratkého shrnuti prab&hu ,¢ernobylské” havarie a zavadéni

' Graf na str. 87 je &patn& o&islovan (spravné graf & 9).



neodkladnych opatfeni, vénovala pozornost popisu a hodnoceni néslednych/dlouhodobych

opatieni — pfesidleni, dekontaminaci tzemi, zejména v3ak - opatfenim v zemé&délstvi, vodnim

a lesnim hospodafstvi, tzn. tém, kterd mohou nejvice ovlivnit potravni fetézce.

Nemala Cast kap. 4., a to povaZuji za vyznamné, je vénovana psychologickym a
socidlnim dopadiim souvisejicim se zavadénymi opatfenimi.

Diplomantka nejenZe prokdzala schopnost prace s literaturou (a to aktualni), nybrz
prokazala, a to bych rad zdlraznil, i schopnost analyzovat dany problém — jako pfiklad lze
uvést diskusi k regulaci potravnich fetézci (str. 44 - 46), k vyuzivani kontaminovanych pud,
(str. 50 — 51), vlivu socidlnich a psychologickych faktort (str. 61 - 64), apod.

Byt jde o zjednodusenou aplikaci optimalizaénich postupii pro hodnoceni ochrannych
opatfeni, povazuji ji za vhodné zpestfeni DP. Sam jsem byl pfekvapen, jak relativné
konzervativni odhad finanéniho ekvivalentu ,manSv" pouzity v Ceské legislativé dobfe
koresponduje s odhadem hodnoty @ ziskané modelovym vypoétem pro realné ceny potravin
s vyuzitim zasahovych/smémych hodnot EU pro kontaminaci potravin (tab. 19).

Odhad hodnoty @ modelem vychazejicim z povrchové kontaminace zemského
povrchu naopak potvrdil (tab. 22), a diplomantka to spravné zdlraznila, Ze pro zavadéni
dlouhodobych opatfeni zejména typu pfesidleni a regulace potravnich fetézcl je nezbytné pro
odhad ozafeni osob v dane oblasti vychazet zjejich representativniho monitorovani
(celotélové meéfeni, méfeni exkreti, pod.), zatimco odhady ozafeni vychazejici z méfeni
povrchové kontaminace jsou zpravidla vysoce konzervativni (je to v DP demonstrovano) lze
pouZivat jako orientaéni Udaj vhodny pro strategii daliiho monitorovini osob a sloZek
potravnich fetézcei.

Zavérem mohu konstatovat, Ze jsem nenadel nic zavaznéjsiho, co by se z odborného
hlediska dalo této praci vytknout.

Mam dva dotazy:

o Proé (str. 57) je podil vnéjsiho ozafeni z kontaminovanych vzduinych mas a inhalace nizii
nez davka od ingesce a vnéjsiho ozareni od kontaminovaného zemského povrchu?

o V &em je hlavni pfi¢ina rozdilu v hodnotach a (tab. 19 a 22) pro piipad, Ze model vypoétu
vychazi z hmotnostnich/objemovych aktivit potravin a v pfipadé, Ze je zaloZen na
hodnotach kontaminace zemského povrchu?

Diplomové préice sice nepfinadi zasadné nové poznatky, shrnuje viak fadu poznatki
tykajici se zavadéni naslednych/dlouhodobych opatfeni a problémt s nimi souvisejicich.
Myslim si, e DP miize byt:

o vhodnym vstupem pro dal$i analyzy problému souvisejicich s ekonomickymi, socialnimi
a psychologickymi dopady dlouhodobych, ochrannych opatfeni pro studenty, ktefi se
rozhodnou danému tématu rovnéZ vénovat,

o vyuzita i pro vyukové uéely a obecnou vzdélanost a informovanost v dané oblasti (a to
nejen pro studenty).

Zavér:

S ohledem na vyie uvedené doporuéuji diplomovou préaci sleény Be. Terezy Rotreklové
-Hodnoceni efektivity ochrannych opatfeni pfijimanych po ¢ernobylské havarii* pFipustit
k obhajobé a hodnotit znamkou vyborné.

V Praze 11.09.2007 j &

Ing.Zd. Prouza, CSc.



Volba tématu;

Cil préace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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ternobylské™ havarii

1. Aktualni - ano

2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén - ano

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éasteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logick4 — systémova - ano
3. Logicka — tradiéni

4. Pro dané téma tradi¢ni

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny - ano
3. Dobré, béZzné dostupné prameny

4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni - ano

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&éZné nizory - ano

3. Vlastni nizor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi - ano

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
1. Vyborna - ano

2. Ptijatelna

3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna

b) velmi dobra - ano
¢) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vyborna - ano

b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1.
2,

..............................................

nemdam — viz. Priloha - Posudek
mam tyto:

--------------------------------------------------------------------------

Préce spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k stni obhajobé:

1.
2

MNavrhovana klasifikace:

B

ano
ne

vyborné
velmi dobfe

dobfe
nevyhoveél

Otazka k ustni obhajobeé prace: - viz. Priloha - Posudek

o Proé (str. 57) je podil vnéjsiho ozafeni z kontaminovanych vzdusnych mas a inhalace nizsi
nez davka od ingesce a vnéjiiho ozifeni od kontaminovaného zemského povrchu?

oV ¢em je hlavni pfiCina rozdilu v hodnotich « (tab. 19 a 22) pro pFipad, Ze model vypoétu
vychdzi z hmotnostnich/objemovych aktivit potravin a v pripadé, Ze je zaloken na
hodnotich kontaminace zemského povrchu?

Datum:...15.09.2007
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Podpis vedouciho diplomové price.......................



