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Uvod

K vybéru tématu sociélni klima ve Skolni dru&imé motivovala souvisla
praxe ve Skolni druzéna prednmét pedagogicka diagnostika. JelikoZz mym ukolem
v ramci edmétu, ktery jsem vySe zminila, bylo v ramci praxe kguSet si
metodu pedagogické diagnostiky. M& volba diagnkétiecnetody sr&ovala
k dotaznikm, ke kterym jsem nastudovala knihy od Bdkové — Pedagogicko
-psychologicka diagnostika, diky niz jsem wvyile dotaznik pro &i ve SD.

Z davodu blizSiho poznani Skolni druziny a pedagogipkgehologické
diagnostiky, i napadlo tyto informace spojit, ro#ia napsat na toto téma
bakal&skou praci. Z odborné literatury jsem nastudovalavyavorila celou
teoretickowtast. Praktick&ast bude vychazet z dotaziik

Chela bych bakal&skou praci rozélit na i ¢asti, z toho obsah prvnich
dvou by n&l mit asi¢trnéct stranek réeti ¢astétyii stranky. Svou praci bych cita
smefovat na zaklagl knihy Dvadkové pedagogicko-psychologickd diagnostika
a dophovat literaturou, ktera se zabyva mym tématem.

V prvni ¢asti @iblizim problematiku socialniho klimatu,iguevsim co
tento termin obsahévzahrnuje. Dale objasninii tdimenze skupin v socialnim
klimatu, pojmy prodedi, klima, atmosféra a terminy s nimi spojené.nPrv
podkapitola je zrrena na lidské vztahy z pohledu socialni psycholokjiile se
dozvime zakladni informace o socialimé&ch cinitelich, socialnich vztazich
i socialni komunikaci. Druha podkapitola zahrnujeroges socializace
z vyvojového hlediska, zachycuje sociatimavyvoj od prenatalniho obdobi po
dosglost. Socialé vyznamné rysy osobnosti a interindividualni vztdiydou
vyswtleny ve fteti podkapitole. Prvntast obsahuje také informace o Skolni
druzirg, jeji cile, poslani a funkce. Socialni klima — kodruzina v sociak
psychologickém kontextu. Tato podkapitoteSi postoj vychovatele kgtm
I moznost pozitivniho ovliovani klimatu vychovatelem.

Druhacast prace objdisije téma pedagogicko-psychologické diagnostiky,
co znamena a jak ji @eme vyuZzit. Dale popisuje strategie i postupy

pedagogicko-psychologické diagnostiky. Poté uz bundsledovat diagnostika



socialrt vyznamnych rys osobnosti a interindividualnich vziahktera se
zkoum& pomoci osobnostnich dotaZnikesti socialni interakce, testpro diti

a mladez, teétpro zji¥ovani socialnich rysa stawi. DalSi podkapitola se zabyva
metodami zarirenymi na zkoumani socialniho klimatu ve sképmezi €z pati
sociometricky test, diagnosticky dotaznik SO-RA-figptaznik MCI a jejich
vyuziti. DalSimi diagnostickymi metodami, kterymiakeme doplnit diagnostiku
socialniho klimatu je pozorovani, rozhovor, metodpalyzy pedagogické
dokumentace, anamnestickd a retrospektivni metétavni snéry vyuziti
diagnostickych metod zakéuji druhoucast prace.

Cilem bakal&ské prace je zpracovat problematiku socialniho d&imve
Skolni druzir a jeji diagnostiky. Cilem praktick&asti je sestavit diagnostickou
metodu — dotaznik, aplikovat ho ve Skolni drdzm vyhodnotit. Nastrojem
dosazeni cile je diagnostika socialniho klimatu Skelni druzig za pomoci
dotazniku, ktery jsem sestavila.

Odborna literatura, z niz jsem predevSiméerpala:

DVORAKOVA, M. pedagogicko-psychologicka diagnostikdl. Ceské
Budéjovice: Jih@eska univerzita, 1999. ISBN 80-7040-282-2. Z téttharné
knihy jsem cerpala nejastji, jak v teoretickécasti, tak pi tvoreni dotaznik.
V prvni ¢asti prace o socialnim klimatu a Skolni drégzmély velkou grevahu
knihy CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele. Praha: Portal 2001. ISBN 80-
7178-463-X. a HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinaPraha: portal 2003.
ISBN 80-7178-751-5. V druhé&asti, kde bylo zagteni na pedagogicko-
psychologickou diagnostiku, jsetiasto¢erpala z odborné knihy SEALOVA,

H. Pedagogicko-psychologickd diagnostika v primarniol&k I. Olomouc:
Univerzita Palackého v Olomouci 2003. ISBN 80-24668-7.



1 Socialni klima ve skolni druzig

Je to dlouhodoby jev, ktery vznikd po vzajemné ratei mezi @tmi
a vychovatelem Skolni druziny navzajem. fPasem proZivani, vnimani,
hodnoceni a postoje vSechtastniki tohoto z&izeni. Socialni klima Skolni
druziny také zahrnuje prdaedi i atmosféru druziny. Klima Skolni druziny

ovliviwuje socializaci a vyvoje dite, které se mohou odraZet v celém jeho Zivot

1.1 Socialni klima

Socialni klima je jev dlouhodoby, relat&staly. Vznika po vzajemnych
interakcich po &kolik mésiai ¢i let. Za jeho tvrce jsou oznévani jedinci celé
skupiny, mensi skupinky i jednotlivci. Kazdyastnik klima vnima, proziva,
hodnoti a reaguje na to, co se ve sképitje.

Obsaho¥ zahrnuje klima ustalené postupy vnimani, prozivdodnoceni
a reagovani vSech aktédané skupiny na to, co se ve sképodehralo, pray
odehravé nebo se bude v budoucnu odehravdezie je jak akté klima vnimaji
a interpretuji sami.

.,NasS pohled na toto téma je blizSi Platonovovi @Q8ktery gimo
konstatuje, Ze atmosféra se podoba klimatu, ai§wdlse od & mensi stabilitou,
a proto si ji ne vzdy jasruvédomuje, obdobcharakterizuje i Bubelini (19865.“

Klima vnimame jako jev socialni, skupinovy, ktegygoutan recipné na
své twrce, je jimi vytvden a také naépisobi. Klima maif dimenze skupin.
Prvni je dimenze vztahova ta je charakteristicka interpersonalnimi vztahy
a kvalitou vzajemnych vazeb, mirou kooperace vrovnezilidskych vztad,
piitazlivosti skupiny pro jejicleny, vzajemnou pomoci a um@&mm projevi
pociti a nazoii. DalSi dimenzi nazyvame dimenzi osobnostnich vztahTa se
zabyva tim, co se odehrava uvngkupiny. Nap. procesy, které se tykaji

podminek, které vytid skupiny pro autonomiklena a jeho tst. Moznosti

! Srov. DVARAKOVA, M. pedagogicko psychologicka diagnostika138.
2Srov. DVARAKOVA, M. pedagogicko psychologické diagnostika138-142.
Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 567-568.

® LASEK, J.Socialr psychologické klima $kolnickd a $koly s. 42.



rozhodovat sam za sebe a konat dle svého uvé&zeahtavat se na ukoly,
vytvaret moznosti pro diskuzi,¥pnos informaci v& skupiny a toleranci a&i
nevhodnym projeum c¢lena. Posledni dimenze se tyka udrzovani a zmy
systému. Zde se feSi otazka mechanismorganizace a vedeni skupiny,
realizovana systémem a typem kontroly, ke schopnogteni uskut&nit nové
¢innosti, @ijimat jiné role a schopnosti i oclkoke znené. Tyto i dimenze se
nachazi ve vSech skupinach, charakterizujici Jejiki socialni prosedi.

Termin prostedi je nejobec)Si, ma Siroky rozsah, netykd se pouze
aspekt social®-psychologickych. Prosdim se mysli také aspekty
architektonické, které se zabyvaji umétim organizace v obci,
architektonickym feSenim organizace a jejiho okolii vybaveni. Pra¥
architektonické aspekty mohou mit &any skupiny zné&ny vliv. Také sem paéit
aspekty hygienické Ty zahrnuji osstleni, wtrani, vytagni, akustiku, prasnost,
provozni podminky. Dale bezfst a nezavadnost stavebnich materiél
vnitiniho vybaveni. Nesmime opomenout ergonomické agpgkio je vhodnost
Skolniho nabytku pro soustEnou praci, rozmishi ovladacich a stbvacich
prvka v uebre. Aspekt organizaini feSi provozni situaci, vyuZiti prostoatd.
Poslednaspekt akustickyse zabyva vyskou Sumu a hluku, dozvuku a po&ldbn
Termin atmosféra je uzSiho rozsahu nez pedst Vyjaduje prongnlivost
a kratké trvani. Jelikoz je to jev kratkodoby, athie podmirgny, miZze se minit
v pribéhu ¢innosti, jelikoZ tento jev trva minuty az hodinytrdosféra pozitivni se
meéni v atmosféru negativni, coz nazyvame tzv. krittkmomentem. Atmosféra
je promenliva, jeji pisobeni je sild prozivano, interpersonalniigobeni ma

emani naboj, ktery atmosféra vyvolava.

* Srov. I:ASEK, JSocialr psychologické klima Skolnickd a Skoly s. 36 — 40.
Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 582 —583.
Srov. DVOARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika138.



1.2 Lidské vztahy z pohledu socialni psychologie

Clovek je ¢asto nazyvan socialni bytosti, jelikotighazi na sét jako
bezmocna a zavisla bytost, ktera ulghu svého Zivota ziskava své lidské
vlastnosti. Tyto vlastnosti jsou oviievany jeho socialnim prasidim, ve kterém
Zije. Jeho socialni z&ereni je z p@atku jednoduché, ale vig¢hu Zivota se
stava slozitjSim i v jeho socialnich vztazich a postépse stava jedi@ou
osobnosti ve skup#ti spole&nosti.

Osobnostloveéka je ovlivrena socializanimi ¢initeli, které jsou vyrazem
naroki n¢jakého spoléenstvi na jeho osobnost. Spmasko kulturni systém Ize
vnimat jako dynamicky komplex¢kterych ¢initeld. K témto cinitelam sefadi
socialni hodnoty, normy, rpswédéeni a ideologie spoteosti. Clenové
spol&nosti se s nimi seznamuji, dé&jaké miry je pijimaji ¢i se s nimi pimo
ztotoAuji.

Déle mezi socializmi cinitele fadime mezilidské vztahy. Tim jsou
mysleny interakce jedince s jinymi jedinci, jehoolgnou mezilidskowinnost
i socialni komunikaci. Pi socializaci jedince hraji tdeZitou roli osobnostni
Cinitelé, ktegi maji vliv na vztah k jinym lidenti k sok®¢ samému, styl jednani
s lidmi, na charaktetinnosti.

Socialni vztah je v socialni psychologii néjgkitéjSi aspekt zivota. A co
se tye sociokulturniho prostdi a vztah v ném, vznikd sociélni vztah skrze
socialni interakce. VelmitdeZzita sogast socialnich vztdhje socialni akt a toip
né¢jakém chovani sgifovaném na socialni objekt, coz owliye socialni vyvoj,
vztahy k lidem i jeho sociabilitf.

V socialnich vztazich se neobejdeme bez socialmukikace neboli
vymené informaci mezi lidmi. Socialni komunikaciléme na slovni (verbalni)
a mimoslovni sélovani. Za pomoci slovni komunikace¢igeme svému okoli
své zkusSenosti, poznatky, vedendjaké cinnosti ¢i smerovani jinych lidi.

Mimoslovni komunikace, do niz gatmimika, ktera vyjathje nap. radost,

°Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika111 — 113.
®Srov. tamtéz
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smutek, zlost a dalSi. Dale semipaesta (souhlas, vyhroZzovanixnd kontakt,
haptika, proxemika a jiné. Neverbalni komunikacivatde najevo své city.
Socialni komunikace vznikd mezi matkou &, v rodig ve Skole, fi hie

a negetné spoustsituaci’

1.3 Proces socializace z hlediska vyvojové psyochgie

Pojmem socializace osobnosti vyjagme proces fgtvdeni a vyvoj
jedince, respektive rozvoj jeho osobnosti vlivengigdmiho gisobeni i vlastnich
¢innosti jedince, které vytvdji reakci na tyto vlivy. Jedinec se s nimi vyrovaa
meéni je a zvlada.” Co socializace znamena pro karstdni ¢lovéka v jeho
nejzakladejSich druhovych charakteristikach nam nejlégiblizi obraz ditte
nedoteného socializaci, to znamena dgtajiciho v extrémni sociélni izolaci —
mimo kontakty s lidmi, lidskou civilizaci a kultud® S takovymi pipady se
setkavame velmiiidka a jet vzacreji se na 8 mizeme spolehnout.

Na socializaci jedince ma vliv i prenatalni obdadkdy se jedinec vyviji
v téle matky. Zkoumani vtomto obdobi je ale velmi dbé&. V poslednich
mesicich intrauterinniho obdobi divnima vSemi smysly, je schopnéituse, je
v interakci s matkou, jelikoZ jsou pozorovatelnékee ditte na zminu polohy
matky, jeji stres, ale i z&¢nu jejich nalad. Ovliuje ho i emocionalni reakce
matky na jeho pohyby. Jeji emocdispbi na vytveni vzord zvlaStnich
podrétovych situaci. Pro sociélni rozvoj & ma nejetsi vliv interakce ped
narozenin.

V chovani novorozence je velmi deb pozorovatelné rychlé cani
novorozendg, jejich zpisob fijimani a zpracovani ziskanych informaci ze svého

okoli. Doke to miZeme vypozorovat, kdyz se @&itvyhyba nepijemnému

’Srov. CAP, Jan., MARES, Psychologie pro ditele, s. 57.
Srov. VYBIRAL, Z. Psychologie lidské komunikace.64-66, 85-86.

®Srov. HELUS, ZSocialni psychologie praitele, s. 21.

® Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika114 — 116.
Srov. CAP, Jan., MARES, Psychologie pro ditele, s. 221 - 224
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a vyhledava fijemné. Kdyz se howo o novorozenci nefizeme opomenout ani
~protosocialni“ chovani novorozence. Zde se jedrdtlivou reakci ditte na
lidsky hlas, silu uchopového reflexti ontaktu s lidskym prstem, jeho citlivost
na pach matky. Proto je velmiildzita citlivd reakce matky na chovani st
DuleZitou roli hraji interakce matky k dft. Mezi tyto interakce séadi vysoké
vyrazove projevy k déti, to je nap. zvySend mimika, blizkost obéje, hovdi se
pomaleji. Poet vyrazovych projev by mél byt mensi a take by &a matka tyto
projevy opakovat, aby @itmélo moznost si z&enit tyto socialni interakce.

Socialni vztahy v prvnim roce Zivota. &@aaji se utvéet negimé prvni
socialni vztahy k jinému jedinci. Obdobi prvnih&ud?ivota maji dle R. Spitzéit
stadia. Jako prvni se zimije o ,preobjektalnim“ stadiu (od narozeni asi #o t
meésial). Znamena, Ze ditjeS€ nema jasno ve svych vztazich k objeht
ve svém okoli, to vysiluje, pra se jeho chovani kéenym objekém piilis
neliSi od chovani k socialnim objékt. DalSi stadium se nazyvargukEzného
objektu“ (od tetiho mésice do Sestého az osméhaisine). Zde mzeme
pozorovat poatek smysluplné komunikace.Jako posledni mame ustadi
»objektu“ (zatind mezi Sestym a osmymegicem). Di¢ uz pozna znamou tivéd
cizi a gitom dava najevo své emoce. V tomto obdobi vzniéZastupitelna role
matky v citovém vyvoiji diite.

Socialni vztahy déte mezi prvnim arétim rokem. V tomto &ku je pouto
ditéte k matce jestsilngjSi a navic je schopno navazovat diferencovanéhyzta
k otci, starSim sourozetim. Na jeho socialni vyvoj ma vliv utiéni socialni role
v roding. *°

Dité je wtSinou ve dvou letech schopno navazovat socialntakby se
svymi vrstevniky, poda mu hilau, ale také o ni bojuje. Ve dvou letech je hra
spiSe je&t paralelni, az kolemrétiho roku hra meziaimi je spoléna. V tomto
véku se setkavame wed s ,détskym vzdorem®, ktery souvisi se samostatnosti
ditéte.

*°Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika116 — 120.
Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 226 — 238, s. 158.
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V predSkolnim ¥ku probihd socializace stale zejména geaBtictvim
rodiny. Rozviji se jeho endni vztahy k lidem. RBjim& normy, pikazy, zakazy
a svou socialni roli.

Pri vstupu ditte do Skoly se z@naji prohlubovat jeho socialni vztahy,
nepisobi na B pouze rodina, ale také Skola a valasova z#izeni. Déle se
vyviji jeho moralka. Jeji vyvoj je ddb zpracovan v teorii Kohlbergové. Ma t
stadia. Prvni staddium nazyvamiegkonvegini Urove, kdy di€ vnima hodnoceni
za pomoci odrgn a tresi. Druhé stadium se tyka konvem arovre. Zde se dé
ztotoZiuje se spok&ensky uznavanymi hodnotami. Posledni stadium sgvaaz
pojmem postkonvemi Urovei. Dit¢ vnima moralku jako formu spadlenské
smlouvy a snazi se chovat dle sgeleskych norem.

Dosgely c¢loveék by mel dosahnout osobni zralosti. To znamena byt
schopen vykonat fjmérené mnozstvi prace, udrzovat dlouhodoliatgistvi,
nepostradat seb&dru. Nesmi mu chy# ohleduplnost, zajimat se o své blaho,
schopnost smysluplného odrcku, mit zajem o igedavani zkuSenosti a spousta
jinych dalezitych wci. !

1.4 Social# vyznamné rysy osobnosti a interindividualni

vztahy

Osobnost je chapana jako soustavai.ryR@ys osobnosti je psychicka
vlastnost. Ta se promita v naSem chovani, jedngmbaivani. Pr& skrze tyto
rysy miZzeme zjistit pesnou charakteristiku socialnosti a Wtiv zvlastnosti
zalefiovani jedince do socialnich i interinvidualnictiahi.*?

Rys osobnosti je psychicka vlastnost, ktera seeptgg utitym zpisobem
jednani, chovani a prozivani. Jézpainy pro utitého ¢lovéka (odliSuje ho od
ostatnich lidi) a v @ibéhu Zivota je porérné staly. Rysy osobnosti odpovidaji

tomu, co se v hovorovém jazyce nazyva ,povahovétntsti‘®

Y5rov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika119 — 120.
Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 226 — 238.

12 NAKONECNY, M. Obecna psychologie. 114.

13 CAP, J.psychologie vychovy a wjavani s. 91.
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Socialni rysy osobnostiétsinou nevnimame samostatde ale nezbytné
vnimat je spolu s charakterem interakce s jirjonékem i k socialnimu prosdi
vV ¢z jedinec Zije.

Pojem socialni rysy je vniman podébrlsou jim ozn#vany vlastnosti
¢lovéka, které jsou pozorovatelné v interpersonalnimvaha Casto se uziva
Eysenkovy dvojice rys extroverze-introverze, stabilita-labilita, dommnta-
submise. Kazdy termin vyjagdie néjakou formu chovani, které souviseji

s ukitym faktorem, za jehoZ pomociithemeclovika charakterizovat:

1.5 Skolni druzina, jeji cile, poslani a funkce

Toto vychovné zézeni se nachazi&tsinou v prostorach 3koly. Skolni
druzina nabizi &em seznameni se s moznou Skalou zajmovyuhosti, s jejich
obsahem a formami, dase kdy jsou rode v zamdstnani a to v pib¢hu roku
a dle domluvy i o prdzdninach. Na&&tji ji Zaci prvni az pat&idy. Jak uz bylo
vySe uvedeno, Skolni druzina probiha mimo douéni, to znamena, Ze zde
nepokr&uje Skolni vzdlavani. Toto z&zeni tvdi funkci socialni, dti maji
moznost odp&inku i z&jmové¢innosti. Skolni druzina je specialni vychovné
zarizeni a zahrnuje vzthvacicinnosti, které jsou vedeny pozadavky a pravidly
pedagogiky volnéhsasu®®

Pro spravnou furikhost tohoto zdzeni jsou dana pravidla, do kterychipat
prvé personalni — pedagog (vychovatel) s odbornym &Zaim v této oblasti
a spravnym fistupem k ¢gtem i ¢innosti. Za druhématerialni - mistnosti
s vybavenim, docvi¢ny, prostor pobytu venku, herny aj.tefi je Fidici
a kontrolni — zde se obracime na praviiegpisy tétocinnosti i v ustanovenich

vztahujicich se Kinnosti s @tmi.

Srov.* CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 158.

% Srov. LASEK, JSocialr psychologické klima $kolnicHd a Skoly s. 41.
Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 11 - 12.

Srov. PAVKOVA, J.Pedagogika volnéhe¢asuy s. 112.
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Skolni druZiny jsou fizovany podle z&kon&.76/1978 Sb., o iedskolnich
zadzenich o 3kolskych ¥aenich, ve z&ni pozdjsich pedpid. Ridi se
vyhlaskou MSMTCR ¢.87/1992 Sb., o Skolnich druzinach a $kolnich kthbe

Druzina ma ¢kolik odckleni po 25 dtech. Nkdy maze byt i o @t
déti vic. Oddleni se sestavuji podle toho, jaktidodchazeji dom, na krouzky

a dle ¥ku. Deti se musi do druzinyifhlasit k pravidelné dochéazce.

1.5.1 Cil vychovy ve Skolni druzig

Edukace vede ditk socializaci. Socializaci je mySleno zapojeni do
spole&nosti, skupiny, osvojeni si normy a hodnoty, ¢iase socialnim rolim
a dilezitym dovednostem a znalostem, cozZ je pro $pok&t velmi nezbytné. Za
vSeobecny cil edukace povazujeme ,vSesttdrarmonicky rozvinutéhélovéka.
To plati i pro Skolni druzinu a to skrze vychovieumovou, mravni,étesnou,
estetickou a pracovni. Tato vychova bylanreagovat na nastrahy, kterymi jsou
drogova zavislost, nesnasenlivost, agresivita @. jProto je nezbytné vychovu
i ve Skolni druzig vnimat jako primarni prevenci sociélpatologickych je.
Preventivni vychovné programy a jejich témata ve 3#nich druzinich

Prvnim tématem je vychova ke zdravému Zivotnimu stylu, tim se rysl
odpowdnost za svou osobu, své zdravi, spravné stravodagky, spravny pitny
rezim, osobni hygiena, spra&mozvrzeny rezim dne, osobni hygiena, posilovani
télesné zdatnosti, rozvoj citové stranky osobnosti spousta dlezitych
vychovnych odposdnosti.

Druhym tématem je posilovani komunikénich dovednosti nebo-li vyvoj
zakladnich socialnich dovednosti. Dhto dovednosti p#t nag. kultivovany
projev verbalni i neverbalni, komunikaceizmych socialnich prosdich, vyvoj
slovni z&soby a u#ni ji spravig pouzivat®

Treti ttmatem je zvySovani socialnich kompetenci skrze spravnéoms

védomosti a dovednosti v socialnich vztazich, byopem zodpoddnosti za své

*® Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 12 — 14.
Srov. PAVKOVA, J.Pedagogika volnéh¢asu s. 112 — 117.
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chovani, pravdomluvnost a moralni kvality, &trobjektivré hodnotit své chovani
a pripoustt si jeho disledky a dalSi stefndilezité socialni kompetence.

Vychova k odstraovani nedostatk v psychické regulaci chovani —
zvladani svych zapornych citovych reakcighpnavat stres a¢iké Zivotni
situace, pstovani autoregulace §vrté téma.

Paté téma se tyka schopnosti nalezeni svého mista skupig a ve
spole&nosti (objektivié vnimat svoji osobnost, vyhledavani spravné sotcialn
skupiny, objektivni hodnoceginnosti kazdéhdlena ve skupié).

Posledni, velmi tlezité, jeSesté témaformovani Zivotnich postdj Mezi
n¢ sefadi gstovani vhodnych orientaci pro spaiest, dcta k danym hodnotam,
vytvareni vlastniho sebédomi a nepodléhani negativnim via z okoli.

Za pomocicinnosti a ukal ve Skolni druzis, se snazi vychovateljipravit
jedince pro Zivot ve spataosti, ve které Zije a to zadoucimédomostmi,
dovednostmi, ale i postoji. Vysledky této snahyujgmo zdizeni velmi &Zce
kontrolovatelné, proto je velmi dtezitA prevence. Prevence soctln
patologickych jewu ohroZujicich dti uz ve Skolni druzig, které jsou z@zeny do
nékolika okruhi a v¢innosti by se nadnenglo zapominat. Doéthto okruti
pafti: nikotinismus, alkoholismus i zavislost na drdgadelikvenceci virtuélni
drogy (televize, péitat). Nebezpeéné je také gamblerstvi, zasSkolactvi, Sikanovani
a jiné chovani siftomnosti agrese, v neposledfdd® sem pafi i rasismus

a intolerance.

1.5.2 Funkce Skolni druziny:

,Den ditte mizeme rozdlit do tii ¢asovych usek dobu tzv. pracovni (.
doba, kterou dét stravi ve Skole ip vyuc¢ovani a pipravu na vydovani), dobu
mimopracovni (doba, kterou jedinec pebuje na regeneraci sil a nezbytné
Zivotni Ukony — jidlo, spanek, hygiena, ale wittaké doba, kdy je objektem
socialnich sluzeb)* Poslednintasovym tGsekem je dobav. volného&asu, tuto

oblast nizeme vnimat jakoas, kdy se détvénujecinnostem podle vlastni volby.

"HAJEK, B., PAVKOVA, J.Skolni druZinas. 16.
Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 12 — 14.
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Skolni druzina se podili na vychywzdilani i rekreaci dti. Svou funkci
pIlni v¢innostech odp@inkovych, rekreénich, zajmovych, a ffprak na
vyucovani. Skrze odpiinkoveé cinnosti se odstralje Unava, za pomoci odgioku
na kizku ¢i klidné nangtove a stolni hry.

Rekre&ni ¢innost ma za ukol regeneraci sil, kterda probih& jaktivni
odpatinek s nareéngjSim pohybem. Je dobré, aby tatanost probihala venku.,
jelikoz hry a spontanntinnosti byvaji velmi hldné. Dale mamecinnosti
zajmoveé, kdy dti rozviji svou seberealizaci, pohybové dovednasti. V této
¢innosti dominuje vlastni tvorba die, ktera jej uspokojuje aélh mu radost.
DulezZit4 je také fiprava na vytovani, kdy dti vypracovavaji domaci ukoly,
procviéuji ucivo pomoci her nebo ziskavaji uplnové poznatky.

Ve Skolni druzig se setkdvame se spoustou rezimovych maimenjsou
to prechody, peviékanici sebeobsluznéinnosti aj. Ukolem vychovatele je tyto
¢innosti zkratit, aby &i tyto reZimové momenty vnimaly automaticky bez

velkého Usili a strestf,

1.6 Socialni klima - Skolni druzina v socialé

psychologickeém kontextu

Skolni druziny jsou zézeni, ktera naplni vyznamnou funkci na prvnim
stupni zakladni Skoly. Péat do Skolského vychowavzdlavaciho systému
a zabezpaiji zakim vhodné traveni volnéh@asu ped i mezi Skolnim
vyuc¢ovanim, v odpolednich hodinaclieg odchodem do@nnebo do zajmovych
aktivit. =

Zde se také @i mladSiho Skolniho &ku maji moznost seznamit se
spoustou zajmovych aktivit, s jejich obsahem a form Na zaklad nabidky
raiznych aktivit dodavaji &em potebnou aktivitu, prohlubuji jejich Skolni

znalosti, skrze zajmovéinnosti rozviji osobnost dite a zdokonaluji jejich

18 Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druZinas. 16 — 18.
¥srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druZinas. 14 — 15.
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socialni kompetence. Skolni druZzina méa svoji funkciv oblasti socialni.
~Specifitcnost prace ve skolni drugrumoziuje vychovatelm citlivé a aktuals
reagovat na stavy, nalady i socialniipbl dti ve svém odéeni. Program Skolni
druziny koncipovany bez zavaznych témat a progranmo#iuje, aby
vychovatelka s&mi planovala a realizovala tak&nnosti, které &t nejen
zaujmou, ale mohou jim i pomoci napvat jejich poteby Usgchu, kladného
hodnoceni, citové odezvy, poznani atd.”

Skolni druZina je zvlastnim druhem socialni skyparradi se po rodi
a Skolni tidé do vyznamné&asti socialniho prostdi ditte. V tomto z&zeni se
déti uci prebirat svou socialni roli za pomoci her. Cilem hraali je
prostednictvim di¢te zmenit jeho chovani nebo jeho vlastni postoj. Je velmi
dulezité osvojit si svoji roli, adaptovat se na predf a ¥lenovani do struktury
skupinového Zivota, jeho prosazovani, éma@rozitky a zkusenosti.

Ve Skolni druzig, jelikoz tvai socialni skupinu, probiha sociélni
interakce, socialni percepce a komunikacetSMova cast procesu v tomto
zarizeni se odehrava skrze socialni interakci, jelikgdhovatel a &i mezi sebou
pii ¢innostech vstupuji do meziosobnich vZtafiyto vztahy ndm napoméhaji
k lepsi spolenécinnosti?°

Termin sociélni interakce it@eme chapat jako jev, ¥mz se v pib&hu
¢innosti vytv&eji meziosobni vztahy. Skrze pgatwyto vztahy se  cinnosti
jedinci ovliviwuji a pisobi na sebe.fPmezilidské interakci probiha mezi jedinci
vzajemnost. Vzajemnost znamena, Ze mezi osobatiniinperakci dochazi
k propojovani akt chovani i k vyniné obsahu.

V socialni interakci neizeme opomenout stimulaci. Vitehu interakce
vznika vzajemné podigovani aktivit a chovani. Z toho vyplyva, ze pokurdah
neni stimulovan, slabne. Interakce se také Wuajeatim, Ze v ni probiha
ovliviiovani jediné navzajem. Bastnici interakce modifikuji své chovani podle

reakci a vlivi toho druhého.

“Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika120, 130 — 131.
Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 88 — 89.
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Socialni percepci vnimame jakeéjdkde vnima&tlovek cloveka.” Kdyz se
setkdme, tak se uvidime — vnimani jinych osob @sfainym problémem teorie
socialni percepce (socialni vnimam).Toto vnimani jedince je& subjektivni
a dilezitost klademe na uroiesmysh jedince. Pra¥ vnimani byv&asto slozite,
kvuli rozporu mezi vnimanym objektem a jeho vnitn obrazem.

Nesmime opomenout, Ze drulifovék nas nfize vnimat s &kavanim
n¢jakého chovanici vlastnosti, to znamend moZzZnosti ovivim emocemi.
K dalsim nebezg@m se fadi gisuzovani osobni charakteristiky, hal6-efekt,
predsudky apod.

Prostednictvim komunikace,taje to verbalni, neverbdlii grafickd, se
odehravaji vzajemné kontakty ve skupiiteho si vdimat i komunikaci ve
Skolni druzig? Komunikace vypovida o vztazich k druhym iseamému, ale je
vzdy subjektivni. Déle si vychovatel vS§im& objemamkinikace, kolikéasu to
ditéti zabere. Pozorovat podilétl na komunikaci, pibéh jejich komunikace,
povaha interakce.

Pedagogickd komunikace je jeden zitypsocialni komunikace.
Pedagogickd komunikace mé&t§inou uteny obsah, socialni rolecastniki
a komunik&ni pravidla. Tato komunikace se neodehrava pouzkegke a skolni
druzirg, ale i v rodig, volnaiasovych¢i vychovnych zézenich. Ma na &i
pusobit intencionalé, kognitivné, motivané a regulang.

Kdyz pojmeme pedagogickou komunikaci v uzsim slewgslu, kde jsou
dvé skupiny a to vychovavajici a vychovavany, vych@jéi je dosply
s pedagogickou kvalifikaci a vychovavany byvé af Skolni druziy. %

1.6.1 Klima ve Skolni druzirgé a vychovatelovy postoje k ditti
Spol&nacinnost dti a vychovatele vytwé prirozené podminky pro jejich

vzajemné fisobeni a také vzajemné ovlwani. V prostedi, ve kterém probiha

L NEVRALA, J. Socialni psychologie pracitele, s. 11.

*Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika131 — 133.
Srov. PRICHA, J.Pedagogicky slovnjls. 147.

Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 35.
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vychova, se rizeme setkat s vice podobami interpersondlni interalap. rodice
s détmi a pro nas hlavnvychovatel Skolni druziny ssti.

Pedagogicka interakce je zajimava tim, Ze se dotech dastniki
pedagogického procesu. Dominantni roli v této akter ma vychovatel, ktery ma
za ukol pozitive ovliviiovat osobnost dite. Vychovatel by @ mit ,posazeny
hlas“, aby zvladl skupinu beziiku, ale také fsobil divéryhodre. V tomto
zarizeni jsou pro vychovatelesti partnery, proto nepouzivat zdrafliny, ironie
¢i zesnednovani dti. Také by ndl umét détem naslouchat a poradit. Vychovatel
by nengl zapominat nadni kontakt.

Gesta a mimika jsou téz velmildzité. Napomahajidem srozumiteli
pochopit verbalni projev vychovatelec¢hkdly déti rozumi vychovateli l1épe, kdyz
vychovatel sprawh zapoji gesta a mimiku neZ dlouha sdilv Usmévem
vychovatel niZe vyjadit svij souhlas <innosti ditte, usmévem ho nize
pochvalit.

Mezi vychovatelem a&mi se postuph kazdodennim kontaktem vyviji
vztah, ktery nize kladr® ¢i negativié ovliviiovat pedagogickégsobeni i rozvoj
osobnosti ditte. Ripomeneme si tedy jeShekteré percegni stereotypy, kterép
vnimani druhych zisobuji viceti méns nasi subjektivitu vnimanéht’

Jako prvni zdchto stereotyp je hal6-efekt ktery ovliviuje celkové
hodnocenklovéka podle jeho vlastnosti, projevu, vykonu, kteréofila vstupuje
do pogredi, Ze vychovatel nebere v Gvahu dalSi jeho wesira celou osobnost
ditéte. Kdyz se snazi pedagog halé-efektu vyhnoutfiwgohleda a vyuziva
psychické potence die, lIépe pozna jeho pozitivni Usili, ifgs viditelnou
vlastnost. Kdyz vychovatel zjisti, Ze &itna rodée wdce, jsou peswdceni, Ze
dit¢ Zije ve vSestranné intelektualni¢péZ toho se mze vyvinoutrettzec jakoby
samozejmych \&ci sn¥fujicich k dotgnému dikti. Vychovatel ma pocit, ze
o rém vi vSe, nepochybuje o jeho naiiiperné inteligenci. Nebo naopakiiie
Skolni druzinu navs8vovat di¢ neupravené, Spinavé a jeho otec byl ve vykonu

trestu. | zde pod vlivem informaci si vychovateltwgri fetzec dojnii, postoji

#*Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 35.
Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika134 — 135.
Srov. HELUS, ZSocialni psychologie praocitele, s. 8.
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a predpovdi, Ze se dét bude nevhodhchovat a nebude n&jrspolehnuti. Tento
efekt mize zmgisobit oslabeni pedagogické fumlosti interakce s ditem.

DalSi stereotyp nazyvamefekt novosti ten ovliviiuje dojem o druhém
jedinci dle nejnowjSich informaci.Tretim efektem je shovivavosti naopak
efekt prisnosti Vychovatelceka od dti kladné odezvy,éBi se na & a doufé
v né. U nekterych dti je vyvinuta schopnost dodavat vychovateli citovaporu.
To se projevuje tak, Ze ditho sleduje, pkyvuje, snazi se mu @tat radost
a podobs.

Mezi dalSi seadi efekt piasobeni kontrastu.VySe jsme si u halé-efektu
uvedli dva piklady cti. Kdyz jeSt¢ tyto dw déti nechame spolupracovatip
¢innosti, hned je to dobré prvniho &é jest lepSi a to Spatné druhého jeBorsi.
Hned tedy vznika nadhodnocovani i patmeani dti. Z toho vznikaji stiznosti
déti na nespravedinost snem k vychovateli. Mame jeStdalSi efekty, které
ovliviiuji nase vnimani druhych napiedsudky, efekt prvniho dojmu a jiné.

Na pedagogickou interakci velmiugobi postoje vychovatele Ktegm.
K typickym postojim vychovatele pait vybérovost, orientovanost ta ime byt
kladna, zaporn&i neutralni. Dale postoj intenzity, ktery dosahufzné sily.
Zobecrénost je postoj, ktery vychazi ¥ide predchazejicich postij DuleZity
postoj mame také vienosu, kdy vychovatelfenasi postoj i do situace. Jako
posledni zname postoj relativni stalosti, tentpii&S neneni.

Vyhrargny postoj vychovatele znamena@, Ze se vychovatghaap rekteré
déti vice. Vychovatel ma tendenci podle svych vit&ktem hodnotit. Kladny
postoj k @¢tem maji ¥tSinou ti vychovatelé, ke maji moznost &i poznavat
intenzivreji. Jeho postoj také ovlivnitpdstava o ideélnim dft ¢i vliastnosti
ditéte, komunikativnimi schopnostmi a dovednostmi.

Vychovatel nize zaujimat k déti postoj vyrazg kladny, mirg kladny,
neutralni az zaporny. Pedagogickou interakci awijg atekavani vychovatele,
které by nélo byt raciondlni. Vyznamnou seéaésti @ekavani vychovatele je

stanovisko, zda se ditmaze zlepSit. Toto &kavani byvacasto nepesné,

#Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 35.
Srov. DVOARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika134 — 138.
Srov. HELUS, ZSocialni psychologie procitele, s. 84 — 85.
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neodpovidd redlnému stavu nebo dochazi k pmi@mi ditte ze strany
vychovatele.

Vychovatelovo ¢ekavani byva za#tieno na jedno dit se kterym jedna,
tak aby jeho &ekavani bylo uskutmitelné. Gekava-li vychovatel u dite
zlepSeni v ufité ¢innosti, ovlivni to misobeni vychovatele na dittak aby bylo
splreno jeho @gekavani.

Nékdy pasobeni vychovatele podle jeh@ekavani, mze mit opanou
odezvu, kdy se ditmisto zlepSeni zhorSi. Proto jélekité, aby vychovatelip

svych @ekavanich zhodnotil své schopndsti.

1.6.2 Utvaeni klimatu ve Skolni druziné
Klima Skolni druziny nize vychovatele pozitivhovliviiovat, jelikoz steji jako
v kazdé sociélni skupin probihd mezi jedinci velmi intenzivni vzajemna
interakce, ktera se velniizce datuje.
V zatizeni, jako je Skolni druzina, vznika spousta doétasychologickych jet,
které jsou vysdtlovany ffiznymi terminy jako nap prostedi, klima, atmosfeéra,
charakter, jenZ ma spojitost s timtdizanim2°

Na klima ve skupi& Skolni druziny mé vliv také jeji vychovatel, prg®
velmi dilezita autodiagnostika a sebereflexe vychovatekegatlvni hodnoceni
déti k vychovateli samotnému by & vést k sebereflexi vychovatele. Tim je
mysSleno hlubSi zamysSleni nad negativnim &jigh, snaha odhaleni negativniho
stavu a vyhledani vhodného ofeati k lepSimu.

KdyZz si poloZime otdzku, kdo nebo co je hlavnimopm utvdeni
klimatu, tak jsou nazory odliSné. Jedni zastavagan, Ze nejilezitéjSi jsou dti
a ti druzi tvrdi, Ze klima ovlisji vychovatelé. Dobry @béh urcitého klimatu ve
Skolni druzig se realizuje komunikaimi postupy, strukturami participacetd
pii ¢innosti, preferencemi acekavanimi vychovatélk détem a klimatem celého

zaizeni.

?*Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, JSkolni druzinas. 43 — 44.
?*Srov. DVARAKOVA, M. pedagogicko psychologicka diagnostika138-142.
Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 567-568.
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Jak mize vychovatel pozitiv ovlivnit socialni klima ve Skolni druzén
Uspsdna vychova rive probihat v progtdi, kde je klid, radost, pohoda,
porozungni a kladné emoce. Vychovatel skrze své postojeotvacti pisobi na
klima ve skupig. To, zda jeho @sobeni ma kladnou odezvu rozhoduje jeho
schopnost fimérerg a funkné reagovat v kazdé situaci.

Podminkou aktivity, aktivni dasti nac¢innostech druziny je probuzeni
zajm ditéte. To vyvolava uspokojeni geb nap. sebevyjateni, uznani, péeby
poznani a jiné. Vychovatel se ma snazit uspokogtigbu bezpd, lasky,
seberealizace, ziskavat nové zkuSenosti, pozfiani.

Klima ve Skolni druzia ovliviiuje vychovatel svymi postoji, kterymi
pusobi na dti. Postoje jsou motivani dispozice, které reguluji chovani k jinym
subjekfim, situacim¢i ¢innostem. Kazdy vychovatel sitbe klast reflexni
otazky.

Zajem o socialni klima v ¥&enich pro &, jako je nap. Skolni druzina,
stoupa. Jelikoz vyzkumnici, vychovatelé i rijsou si ¥domi vlivu klimatu
v zdizeni na dit, své socialni zazitky, zkuSenosti, vztahy s vyetel a é&tmi si
fixuji @ odnasi do Zivota. Skolni druzina, jiné malasové z#izeni a hlavi Skoly,
které dok&zi vytvit piijemné socialni klima, napomahagtem k rozvoji jejich
osobnosti. Naopak Eaeni, kterd fisobi negativnim socialnim klimatem, mohou
osobnost déte vazri poznamenat. Préyroto jsou velmi nezbytné diagnostiky

socialniho klimatu, které by &y vést ke zlepSovani chodf.

?’Srov. DVQRAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostikal42 — 143.
Srov. HAJEK, B., PAVKOVA, Bkolni druzinas. 35 — 36.

8 Srov.CAP, J., MARES, JPsychologie pro ditele, s. 595 — 596.
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2 Diagnostika socialniho klimatu ve Skolni druzig

Diagnostika socialniho klima v tomtotizani lze provést za pomoci
diagnostickych metod, které jsou z&eny na Skolnifidu, tyto metody musime
prizptsobit z&izeni Skolni druziny. Dotaznik NaSgda — MCI je po Upraypro
diagnostiku Skolni druziny, velmi vhodnou metodpro zjis€ni socialniho

klimatu ve Skolni druzi&

2.1 Pedagogicko-psychologicka diagnostika, a jejiyuziti

Naroky na zedeiténi ftidici, vychovné a vafavaci prace titeld,
vychovnych poradc a Skoly wibec smdtuji k diagnostické praci. V ramci
pedagogickych disciplin se prvni informace o diagictych ¢innostech ve
spojeni se zlepSovanim vycheéwedlavaciho procesu se objevovalyive
v minulosti. Nepouzival se pojem pedagogickd diatka, ale vramci
provérovani, zji¥ovani a hodnoceni dte.

Termin pedagogicka diagnostika je Uzce spjat s @amjnpsychologicka
diagnostika. Psychologové zastavaji spiSe termidagmicko-psychologicka
diagnostika, psychologové to tak vnimaji pro vyupgychologickych poznadk
a podobnych disciplin v pedagogické situacilidbychom si vztah mezi¢mito
diagnostikami ujasnit. Cilem pedagogické i psycbmlké discipliny je stanovit
diagn6zu dusevniho stavu osobnosti jedince, jelgohpskych zvlastnosti. Z toho
plyne, Ze pedagogika a psychologie jsou Uzce spjaty

V psychologické diagnostice se zabyvame poznaniavndra kvality
individualnich zvlastnosti pozorovaného jedincdediska nywjSiho stavu i stavu
budouciho vyvoje. Obeénmizeme tedyiici, Ze psychologicka diagnostika je
zjistujici, konstatujici stav atiginy a naznaujici pravé&podobnou prognozu

vyvoje.?

?*Srov. DITTRICH, PPedagogicko — psychologicka diagnosti&a? - 8.
CHRASKA, M. Metody pedagogické diagnostiky 5.
Srov. SPATILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni 3kade 7 — 8.
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Cinnost pedagogické diagnostiky se lidi od psychiokdgdiagnostiky, tim
Ze jeji ukoly jsou pzpasobeny pedagogickému zé&m. Vychazi
z pedagogickych norem, hledisek @in cila a uloh vychovi-vzdklavaciho
procesu. Pedagogickd diagnostika vede k vypracovépiotézy nasledného
pedagogického postupu a pedagogickéhorepat

V odborné literatte pedagogiky secasto pedagogicka diagnostika
vymezuje jako: ,specialni pedagogicka disciplinter& se zabyva objektivnim
zjiStovanim, posuzovanim a hodnoceningjsich a vnitnich podminek i gib¢hu
a vysledky vychové vz&lavaciho procesu. Na zakkatéchto zjiSeni jsou potom
vyslovovany prognostické Gvahy a navrhovana pedakagpateni.”

Pedagogicko-psychologickad diagnostika ve Skole netmimoskolni
pedagogice neni¢tSinou narazova&innost zjiséni osobnostnich vlastnostétd
ale soustavna prace a spoluprace vech pedagolipkgcovnik. *°

Pedagogicko-psychologicka diagnostika se rdasi o diagnostiku ifidy
jako socialni skupiny a diagnostiku vztamezi d¢tmi a také o autodiagnostiku
vychovatele. Ztohoto fizeme vyvodit, Ze iedmétem pedagogicko-
psychologické diagnostiky je: Prvnim centralnitedgimétem je di¢ v interakci
s vychovnymi a vzé&lavacimidiniteli. Dale dana vychovna skupina tiagkolni
druzina jako mala socialni skupinatlBzitym pgredmétem je vychovna instituce,
jednotlivi vychovatelé a pedagogické jevy s toutobtematikou spojené. Jako
posledni zminime autodiagnostiku vychovatele —trnlapedagogicka&tinnost
vychovatele. Tentoipdnet ma za cil optimalizaci rozvoje kazdéhoctht vztati

ve skupir afizeni vychovi-vzklavaciho procesu v #aeni.

% Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika8 — 11.
Srov. SPACILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni kae9.
Srov. HRABAL, V.Pedagogicko —psychologicka diagnostiga9.
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2.1  Strategie a postupy pedagogicko-psychologické
diagnostiky

Ve dvou sndrech jde vymezit ty nefesrEjSi a nejobjektivijsi informace
o jedinci. Do &chto snéra paki dvé strategie a to:

Prvni strategie je kazuistika — co n@jpzereji diagnostikujici osobnost jedince.
Druhou strategii nazyvame psychometrie — zejménantifikace informaci
s pomoci matematickych metdd.

Znalost &chto dvou srari je velmi vyznamna ze strany osobni inklinace
k urcité z nich, ale také z hlediska wybh metod pro diagnostikovani. Z pohledu
vychovatele je velmi frozena strategie kazuisticka. Psychometrickoutesjia
vyuZijeme zase spisSeippraci s didaktickymi testy. Jaké mame metodolegic
postupy v diagnostice.

Nejdrive je dilezité seznamit se s etapami diagnostického posflgito
postup musi byt logicky a didakticky ugpdan. V Uvodni et&#pvymezujeme,
upresiujeme a formulujeme diagnostického cileradmeétu diagnostické&innosti.
Vychovatel si piblizné stanovi otdzky a dépdu odhadne vysledky diagnostiky.
Je velmi dlezité, aby si vychovatel promyslel, o jaké infomaanu jde, jelikoz
v pribéhu diagnostiky se mohou dostavit problémy, jakotieba nevhodh
zvolena diagnosticka metoda.

DalSi etapa, kterA nasleduje je zané a zanmsené ziskavani
diagnostickych Gdaj prostednictvim vybrané metody. Vychovatel ma moznost
vyuZzit jiz vytva‘enych metod, ale &by byt schopen sam vytiib svou vlastni
pedagogickou diagnostiku.ckteré metody jereba doplinit jinymi, jelikoZ mohou
byt velmi neobjektivni.

Velmi podstatnd metoda je zpracovanijdéni a analyza ziskanych dat.
Kvalitativni a kvantitativni obsah analyzy je owién zvolenou metodou, ktera

nam pomaha stanovit diagnosticky &aa opateni.

*! Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika8 — 11.
Srov. SPACILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni kae9.
Srov. HRABAL, V.Pedagogicko —psychologicka diagnostiga9.
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Tyto informace musi byt srozumiteln&epné, jasné, musi korespondovat
s poloZenou diagnostickou otdzkou nebo hypotézadnbiceni mize mit fiznou
formu a to znamku, hodnotici soud, pisemnou formguné. Syntéza informaci
0 0sok i jejim prostedi, coz nam umozni dalSi etapu.

Stanoveni diagnostickych z#iu a z toho navrhy pedagogického dpat.
Tim vlastré naSe diagnostika nekéinje teba jedince dale sledovat v jeho vyvoji
¢i znovu diagnostikovat pedagogické deai a pipadre ho upravit. Sledovani
vyvoje je zejménaideZité v mlad$im Skolnimeku, kdy se dit vyviji.*?

V pedagogické diagnostice jsou nezbytna metoddkdgieravidla, ktera
nadm napomahaji k validita girozerg stabilnim informacim. Tyto pravidla se daji
chapat jako pravidlaipdznamenavajici dalSi kroky &tiohi po strance poradenskeé

a diagnostickeé.

2.1.1 Metodologickéa pravidla a jejich hlediska

Etiologické hledisko — z toho hlediska je na prvnimsg, hledat pic¢inu
nastavajicich probléinu ditte. Objeveni ficiny problému séadi k nejezSicasti
diagnostické¢innosti. Riciny maZe ovliviiovat viceéiniteld a vlivi. Casto se
stava, Ze dany zaklad problému vzniklfegchozim vyvoji ditte, které je pro
vychovatele &ko zjistitelné, nap priciny LMD mohou vznikat v obdobi
perinatalnim apod.

Komplexni hledisko — i¢iny danych jewu, zajimavosti je vzdy velmi
nejednotné, ¢etné, casto i protikladné. V praxi se nesmime nechat svést
subjektivni anamnézou nebo subjektivnim popisemciodkdy se nam nabizi
jednoducha moznogesSeni. Nas rozbor bydhnbyt jak analyticky, tak synteticky.
Mame moznost systémovehéigiupu, z toho vyplyva, Ze Zzadny jev neni chapan
izolovare. Proto pipad problému déte, neni jen problém samotnéhoétdt ale
celé skupiny.

Hledisko dlouhodobého sledovani — diagnostickyéeavkratkodobého

pozorovani neni tééh vzdy dostaténé presny, komplexni, vhodny k diagnozie

*’Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika1l — 12.
Srov. SPACILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni 3kade 9 — 12.
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k stanoveni ndpravnému ofsti. Z toho plyne, Ze vychovatel ve Skolni drézin
ma& vyhodu, jelikoZ rize téngi nepetrzit dit¢ pozorovat. Ve dku kdy dig
navstvuje Skolni druzinu, se jeho vyvoj neustalénm proto vychovatel netze
z diagnostickych udaj vychazet jako z definitivnich. Jeliko£tdSkolni druzinu
navsStvuji pomerné intenzivie az do konce prvniho stugnmda vychovatel
moznost dlouhodobého zaznamenavani.

Hledisko individualniho fistupu k problematice die je v prostorach
v naSem fipack ve Skolni druzia téZSi uplatnit nez v pedagogicko-psychologickée
poradrt, ale n&élo by to byt splgno. Velmi dilezity je kladny vztah mezi
vychovatelem a ditem pro spravné pedagogické dpat.

VySe jiz byla uvedena zminka oceni strategii a dodrzovani zakladnich
metodologickych pravidel nas gmje k vykéru vhodnych metod. V pedagogické

diagnostice je nezbytné vyuZittkolika diagnostickych metod a kombinovatie.

2.3 Metody zanérené na zkoumani socialniho klimatu ve
skupiné

Hi diagnostice socialniho klimatu se vyuziva zejmét@aznik,
S nimiz se nize seznamime. Tyto metody jsouc¢tany na vztahy mezi jedinci ve
skupirg, zaloZzené na sympatiich a antipatiich, &jigtsocialnich pozic di ve
skupirg Skolni druziny, struktury skupiny (podskupiny, ignost a vlivélena
skupiny).
2.3.1 _Sociometricky test

Sociometrické metody umii studium vztah vneé skupiny.
Zakladatelem této metody je J. L. Morena, ameripkychiatr. Tento test se
vétSinou vyuziva ve form dotazniky, které obsahuji otazky, na jejichz zakiad
dit¢ uckla preferexni volbu. Volby mohou byt pozitivni, negativni aiferentni.
Pozitivni volby sndfuji k osobam, ke kterym ma dikladny vztah, negativni

volba je opak pozitivni. Sociometricka volbaibe byt aktivni, to se tyka osoby,

*Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika13.
Srov. SPACIL'OVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni Skase 12 — 13
Srov. DVOARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika119 — 120
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ktera voli. Dale mame volbu pasivni, to se tykabgsdtera je volena. Na tomto
podkladk zjistime pa@et odevzdanych a ziskanych vol&b.

Dité odpovida nafklad na otazky: Se kterymi kamarady ve Skolni oh&iz
si nejradji hrajes? Kterého kamarada by jsi vybral za vedoackdybychom jeli
na vylet? Doporéuje se, aby dotaznik obsahoval také negativni gtélag.

S kym by jsi necld jit na vychdzku? Koho by jsi neghtmit na vylet ve
spole&né chat? Jina forma sociometrickych tége rozhovor, kdy se vychovatel
postup@ vSech dti dotazuje na sve vyby. Zde je velmi dlezité, aby nil
vychovatel pipraveny arch, do kterého vty déti hned zaznamenava.

J. L.Moreno stanovil ¢kolik zakladnich pravidel pro konstrukci
sociometrického dotazniku:

Prvni pravidlo - vymezit hranici skupiny, ve které se test bude
provozovat. Druhé pravidlo - patet voleb by nerd byt omezovan p&iem
moznosti, nechat ditse vyjadit. Tieti pravidlo - negativni i kladné volby maji
byt udrZzeny v tajnosti.Ctvrté pravidlo - kladnd i zaporna volba ma byt
provedena na zaklagresré specifikovaného kritériaPaté pravidlo — vysledky
by mgly slouzit k rekonstrukci skupiny. Posledsisté pravidlo- otazky musi

byt poloZeny jas piiméierg a srozumitel.

2.3.2 Diagnosticky dotaznik SO-RA-D

Sociabilitu di¢te zkouma vychovatel za pomoci diagnostického dokaz

SO-RA-D  (sociometricky-ratingovy dotaznik). Sklddése 1z fiznych
diagnostickych postdp Pro vychovatele je snadno dostupny, pomaha
k diagnostice sociabilitydi, zejména ke zjighi informaci o mie vliva a oblikg
déti ve skupirt. Jde o snadné techniky, kterymi vychovatelt’zjjg vztahy dti ve
skupirge a ujasiuje kladné a negativni reakce mezitrdi ve skupig. Jak se

diagnosticky dotaznik zpracovava, uvedu nize.

% Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika128.
Srov. SPA'ILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni Skose 48 — 49.
Srov. HRABAL, V. Socialni psychologie prccitele, s. 29.

Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika128.
Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika16
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Zadavani dotazniku SO-RA-D:

Dotaznik je lepSi zadavat spiSe starSitemt. Nejprve &ti motivujeme
a vyswtlime dilezitost prace. Poté nadiktujeme jména podle seandtery je
jednotny, zprvu jména chlapcnéasledd jména divek. Nejprve &i odpovi na
otdzku, jaky maji vliv &i ve skupir podle stupnice, kterou jim vychovatel
napsal na tabuli. Stupnice ma Skélu od jedné &g kdy jedntka znamena
nejvlivngjsi di€ skupiny, dvojka pdt mezi rekolik nejvlivngjSich, trojka ma
pramérny vliv jako WtSina dti, ¢tyrka ma slaby vliv a gtka nema zadny vlii
témet zadny vliv.

Podle této stupniceét napiSi ke kazdému dft (mimo svého)cislo
rovnajici se vlivu daného dfe. Nesmime zapomenouttd upozornit, aby
neopisovaly, neradily si a oflit jim pro¢. U mladSich &ti vyswtlime termin
vliv. Pii hodnoceni nejde o kladridy negativni vliv, ale o jeho silu.

Poté vychovatel zada dalSi otazku stejnyniisppem, ktera se bude
dotykat sympatie meziétimi. Opst napiSe na tabuli stupnici od jedné di,kdy
jedna znamena velmi sympaticky, dvojka sympatitkyjka ani sympaticky ani
nesympaticky, ¢étyrtka spiSe nesympaticky aétha nesympaticky. Biem
vyswtlime pojem sympaticky a vystlime jim, Ze sympatie jsou u kazdého
individualni, a proto nema smysl se domlouvat. &drsl otazka je spojena
s motivaci sympatii. 8i napiSi divod svych sympatii a antipatii ke kamaiéaqd
nejdiive ke kamaratm stejného pohlavi, poté ajmeho. Vychovatel zitazni,
aby se dti nad tim co napiSi skutes zamysleli. Pokud se stane, zgain zbyva
malo¢asu, mohou to vyj&tt ¢isly 1 — 2 — 3.

Zpracovani dotaznikii:

Vychovatel niize dotazniky vyhodnotit kiiformou matice {iselrg), nebo
formou sociogran (graficky). Do tabulky, kterou si vychovatel vytio zapiSe
vodorovre i svisle jména &i a dopini Gdaje, které od jednotlivycktidziskal.

Tim vytvori dvé matice - vlivu a obliby.
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2.3.3_Dotaznik NaSerida - MCI (My Classe Inventory)
Tento dotaznik slouzi pro diagnostiku klimatidy na zakladni Skole.

JelikoZz mé zarteni prace je na Skolni druzinu, vgdim tuto diagnostiku, jako
by meéla byt vyuzita ve Skolni druzén

Pati mezi dalSi diagnostické materialy ke zkoumani&oich vztali ve
skupirge mezi dtmi tieti az Sestéridy zakladni Skoly. Autory této diagnostiky
jsou B. J. Fraser a D. L. Fisher. Tato diagnostiiéadw formy. Formu aktualni,
ktera zji¥uje nyrgjSi klima skupiny a formu preferovanou, ktera sdyxa
pranimi dkti, vztahujicimi se ke klimatu jejich skupiny. Mdto je zamfena na
vékovou kategorii osm az dvanact let. Dotaznik s@dklz ptadvaceti polozek,
které zkoumaji @ promsnnych klimatu ve Skolniide viz. PRILOHA - 2. %

Mezi tchto gt promennych paiti spokojenost ve skupig, kde se zji€uje
vztah dti k jejich skupi, hodnota spokojenostiéti z pobytu ve Skolni druzén
(Otézkyc¢islo 1, 6, 11, 16, 21)Fenice ve skupir reSi spory i svary ve skugin
komplikace ve vztazich, rntky, konflikty apod. (otazkyislo 2, 7, 12, 17, 22).
Tretim bodem zkoumani jesoutézivost ve skupiré. Zde se zabyvame
konkurergnimi vztahy mezi &mi, snahou o vyniknuti a prozZivanim nefm
pii ¢innosti (otazkycislo 3, 8, 13, 18, 23). Dalebtiznost ¢innosti, tedy jak dti
proZivaji¢innost ve Skolni druziha jeji vySi narok na dit (otazkycislo 4, 9, 14,
19, 24). Posledni prafnnou klimatu zname pod terminesaudrznost skupiny.
Pro tento bod jsou &tejni gatelské a neagtelské vztahy meziétini, mira
pospolitosti ve skupi(otazkycislo 5, 10, 15, 20, 25).

Kazdé di¢ ma swij vlastni dotaznik a vyplje ho samostatn Odpovida
dichotomicky Ano — Ne. Dopotwje se nejprve zadavat formu Preferovanou, po
asi ¢trnacti dnech formu Aktualni.tBd vyphovanim dotaznik da vychovatel
pokyny, které by rfly byt jasné a fesné, jelikoz dotazniky nejsou anonymni.
Pokud di¢ necha nezodpe@zenou otazku, vychovatel nenuti &dik vyplnéni
otazky.

% Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika123 - 124.
Srov. DITTRICH, P Pedagogicko — psychologicka diagnostikal,&.
Srov. LASEK, JSocialr psychologické klima Skolnickd a Skolys. 53 — 54.

31



Dotaznik se vyhodnocuje za pomoci odgaiy které jsou fevadny na
¢isla. Kazda odpasd’ ditéte Ano se rovna 3 badh, odpowd Ne 1 bodu.

Pokud di¢ na otazku neodpovi nebo zakrouzkuje,olma 2 body. Jiné
hodnoceni mame u otazek 4, 9, 14, 19, 24, ktereqga&eny pismenkem R, zde
se hodnoti naopak. V tomtéipac odpov¥d Ano = 1, Ne = 3. Vysledky ziskdme
tak, Ze spéitame u dti kaZzdou ptici zvla¥. Hodnoty kazdé gice by se nily
pohybovat od @i do patnacti bodl Z této hodnoty zjistime vysSi spokojenosti

s klimatem ve 3kolni druzér®

2.4 Dophujici diagnostické metody pro diagnostiku

socialniho klimatu

Diagnostika socialniho klimatu mé&kolik objektivnich diagnostickych metod.
Ty secasto dopiuji metodami, které mohou byt sice subjektivni, dilgnostice
ve Skolni druzig velmi pomohou. Tyto metody se musfizpasobit tomuto
zaizeni, aby splovaly diagnostiku ve Skolni druzinPra¥ mezi tyto metody
pafti pozorovani, rozhovor, analyza pedagogické dokuacermnebo anamnestické

a retrospektivni metody.

2.4.1 Metoda zaloZzena na pozorovani

Pozorovani p#t mezi nejzreji uzivané pedagogicko-psychologické
metody. “Pozorovanim rozumime z&mé a systematické vnimani a registraci
objektivnich jewi — je z&kladni metodou poznavani i v socialni peiagjii.* 3’
Vychova a vzédlavani umo#uji veliké moznosti  pozorovani. Vychovatel se
muze sousedit na praci jednotlivce, skupinky na vSechny &i spole&n¢. Tato
metoda se da vyuzit wzném prosedi a situacich. #edmétem pozorovani
mohou byt dti, sdm vychovatel, rode atd. Diagnostika ma dva igoby —

pozorovani jinych (extrospekce) a sebepozorovairiogpekce). U této metody je

% Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostikal24 — 125, 127
Srov. LASEK, JSocialr psychologické klima kolnickid a Skoly s. 54

Srov. SPACILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni Skode 48.

$" HRABAL, V. Sociélni psychologie pracitele, s. 65.
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nebezpeéi pisobeni subjektivnich vliy kterymi jsou nap predsudky, Hal6 efekt,
tendence k @imérnému hodnoceni a jiné.

Mame rekolik druhi pozorovani. Neépsgji je vyuzivano kratkodobé
pozorovanig¢asto pro paeby kazdodenni praxetiRllouhodobé kazdodenni préaci
s cktmi, & je to pisobeni witych metod, zmin ¢ jiného jevu. R praci
vychovatele je také vhodnérimé skryté pozorovani, jelikoz se dibcita
Vv ptirozeném prosedi a je zvyklé na svého vychovatele. Nkeme opomenout
ani nepimé pozorovani, které probiha ptesinictvim jiného pozorovatele.
Existuji dva pristupy pii pozorovani - strukturované a nestrukturované:

Strukturované pozorovani je deplu velmi promyslené a zpracované.
Presré se stanovi fgdnet pozorovani, identifikuje a zaznamenava vypozonéva
jevy. Toto pozorovani jgasow naranéjSi, ale o to je kvantitativijsi.

Pri nestrukturovaném pozorovani nenfegem stanoven systém. Jsou
uréeny jen konkrétni udalosti, jevy a jedinci. Je vimpgbro hlubSi diagnostiku
jednotlivce a vztalnve skupir.

DalSi z drul je particip&ni pozorovani, tento druh je velmi dlouhodoby
a intenzivni. Pozorovatel se snazi proniknout diboesti di¢te a pochopit ho. Je
tieba, aby d& mélo k vychovateli dvéru a g@irozert ho gijalo do ¢innosti.
Vychovatel si dla podrobné zaznamyieba i konkrétnich vyrak jedince, na
jejichZ zaklad vypracuje zasr a stanovi vychovné ogani®

U vSech drubi pozorovani jsou velmitdezité zapisy z pozorovani, které
se dobe zpracovavaji za pomoci schémat pozorovani, neborpvaci protokoly.

Na vlastni pozorovani navazuje analyza ziskanych #&iZze byt
zaznamenana pomoci higdzaznamu na magnetofonu, videu apod. Zaznam by
mel byt strueny, vystizny, funkni a objektivni. Jeféba se vyhnout subjektivnimu
zobecrni, srovnavani s ostatnimétchi. Zaznam dchto udaj je velmi dilezity
nejen pro vychovatele, ale titele a rodée.

¥srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika14.
Srov. DVOARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika127
Srov. HRABAL, V.Sociélni psychologie prccitele, s. 103 — 106.
Srov.CAP, J.Psychologie vychovy a wavani s. 151- 152.
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2.4.2 Metoda zalozena na rozhovoru

DalSi diagnostickou metodou je rozhovor. Je foopena diagnosticka
metoda, ale i ona vyZzaduje specifické dovednostzkaSenosti. Diagnosticky
rozhovor mezi ditem a vychovatelem nantipasi nejen informace o dit, ale
také o spoluzacich, skupinkdch nebo o vychovaseliciném. Rozhovor jéasto
vyuzivan jako dopiujici metoda jinych. Tato metoda je taéa@sto ovliviovana
spoustou subjektivnich fakiiorZde setasto vyuziva magnetofonu, ktery zachyti
cely rozhovor - nejenipsnou vypowd, ale také ton a barvu hlast.

Rozhovor sefleni podle standardizace a strukturovanosti na:

Rozhovor standardizovany — tento typ je strukturovany, ma danou
strategii a taktiku, které segsré drzi. Odpoxdi se zapisuji do jiZipraveného
formulé&e. Neni piliS vhodny g rozhovoru s dittem, jelikoZ psaniiprozhovoru
neni pro di¢ piijemné. Vyuziti je vhod§si treba u rodit ditte. Rozhovor
¢astané standardizovany — tento je dosti podobny vySe uvedenému, ma pevnou
strategii, ale taktika je vo#jsi. Rozhovor nestandardizovany — rozhovor je
témet volny, podoba sefpozené komunikaciOtazky musi byt takéifpravené.
Rozhovor [isobi na dit prirozergji a vychovatel se fi¥e vracet k nejasnostetn
zajimavym datm. R metod rozhovoru nemizeme opomenoutki zakladni
techniky kladeni otazek Za prvé jde o otazkgrimé, které se dotykaji konkrétn
zkoumané ¥ci. Otazky nepiimé opisem sniZuji nebezpie sugesce. feti
technikou je kladeni otazekojektivnich, které pedpokladaji identifikaci déte
se skupinou nebo osobou, v tomto typtizeme vyuZzit techniku nedok&smych
vt
Otazky také mizeme dlit na:

Oteviené otazky v tomto gipadt davame diti moznost se rozhovib,

fici vlastni nazor a vyjat svij ndzor.Uzawirené otazkyjsou kladeny tak, aby

¥Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika14.
Srov. DVARAKOVA, M. Pedagogicko psychologicka diagnostika127
Srov. HRABAL, V. Socialni psychologie pracitele, s. 103 — 106.
Srov.CAP, J.Psychologie vychovy a wavani s. 151- 152.

“OSrov. SPAILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni Skase 43.
Srov.CAP, 1 Psychologie vychovy a iavani s. 154.
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vedly ke strdné odpo¥di, nag. ano x nec¢i odpowd jednim slovem. Jejich
zametreni je spiSe na ziskanjjakych fakf.

Velmi dilezita je pimérena interpretace vyslet@lk diagnostického
rozhovoru. K této diagnostické meteédtaké msobi mnoho subjektivnich
fakton, proto by se o dit¢ dale sledovat a nefty by se dlat ukvapené zavy.

Z toho divodu Ize stej# jako u pozorovani tuto metodu doplnit jinou.

Metoda analyzy pedagogické dokumentace

Pedagogicka dokumentaceditti se vyuziva fi sledovani vyvoje déte
a jeho vychova — vzdlavacich problémech, zejména tehdy,ipbtjeme-li zpt
nahlédnout do vyvoje dite a jeho vychovnych a v&dvacich obtiZi. Informace,
které z dokumentace zjistime, bychonglimkonfrontovat s pohledem roti.
Proto je dobre, aby byla Skolni druzina v kontakjpedagogy Skoly, kterou dit
navstvuje.

Anamnestické a retrospektivnhi metody

Tato metoda funguje skrze anamnesticky rozhovaisanpné dotazovani.
»Za jejich pomoci zjigujeme data o samotném dit rodinou anamnézu (za
pomoci rodéa), vlastni vyvojovou anamnézu &ie. Zdznam se provadi podle
urcité struktury: rodte — dosavadni somaticky a psychicky vyvoj — vycléovn
vlivy a podminky vychovy v rodih — vliv $koly — vliv vrstevnik, atd.“*
Anamnéza se uziva zejmeéna &tics vychovnymi a vz&lavacimi problemy. B
této diagnostické metéde velmi dilezita spoluprace Skolni druziny se Skolou,

kterou dit navstvuje, i s jeho rodil.

2.5 Hlavni snéry vyuziti diagnostickych zawri

Ma vliv na vyvoj vychovnych skupin, jejich kontroktruktury, podporu
jejiho rozvoje a korigovani skupiny. &domost vychovatele o vztazich mezi
détmi, jejich socialnich a moralnich zasadach, uiogg vychovateli kladé

ovlivnit vztahy ve skupit, jejich postoje a také ovlieni jejich rozvoje*

“' DITTRICH , P.Pedagogicko-psychologicka diagnostiis.
“’Srov. SPAILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni $kase 10 — 11.
Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika8 — 9.
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Mriviw s

a morélniho vyvoje dite, kdyZ vezmeme v potaz jeho individudlni zvlastno
Je viditelné zejménatipvychovné interakci s vychovatelem a to buthm i
¢innosti nebo mimo ni. Dobryffklad se ukazuje, kdy se pedagog intenZivn
priblizuje k socialg a moralg vyspelym détem, které si od& udrzovaly odstup,
jelikoz by hrozilo naruSeni vztahu s vrstevnikyskepire.

Kdyz je dit socialre vyspelejSi, mize se k éimu vychovatel fiblizit. Proto také
vychovatel ma sSi moznost zasahovat do vychovy jedince, a tirdii@zat jeho
socialni perspektivy a mezilidské strategie.

Casto je nevyhnutelny i pény zasah od vychovatele do rodiny jako
skupiny, a to zejména v oblasti vychovyéthdt Vychovatel mze dat doporteni.
Pripadné pozadavky vychovatel&cv rodicaim mivaji ¢asto negativni odezvu,
nezna-li vychovatel jedincovu povahu, jeho sociétianku a jeho vztahy
v rodirg.

Skolni druzina a vychovatel maji veliky vliv nakterych rozhodnutich
ditéte a rozhodnutich oém, ktera maji dlouhodoby vliv na jeho Zivot igravu
na réj. Tato rozhodnuti jsou zavisla na drovni socidnén moralniho vyvoje
ditéte. Setkavame se s tim zejména ve dvou situacfehi P nich je pechodny
nebo trvaly pechod z rodiny do vychovné instituce. Skolni drazme poskytuje
nezavislé informace, zna-li vztahy &é k pedagogovi, spoluzék a caste&ne
i k rodictim a byly-li zjisS€né vztahy analyzovany z hlediska struktury motiyace
socialni emocionality, socialniho a moralniho paZm a hodnoceni integrace
osobnosti. Zde jeit¢ba i spoluprace s psychologetinlékarem a vyuZziti jeho
diagnoézy.

Druhou oblasti vaznych rozhodnuti s podilem infarhmasociabilié Zaka
je volba smdri piipravy na povolani a jeho volbu. Odgdnost, schopnost
spolupracovat a Zitfptom v harmonii se spolupracovniky jeepdpokladem

A%

uspsSnosti a spokojenosti i prosmosti a efektivnostifjfstiho pracovnika. Jsou

Srov. HRABAL, V. Socialni psychologie pr@itele, s. 25 — 26.
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pracovni mista, kde rozvoj a Urdiveociability obzvlagt dalezity, nag. |éka,
wcitel, prodavaka a dalsi*®

“3Srov. SPAILOVA, H. Pedagogicka diagnostika v primarni Skase 10 — 11.
Srov. DITTRICH, PPedagogicko-psychologicka diagnostika 9.
Srov. HRABAL, V. Sociélni psychologie praitele, s. 25 — 26.
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3 Prakticka ¢ast

V celé praktické¢asti se budu &novat diagnostické metddve forme
dotazniki, kterou jsem mla moZnost si vyzkouSet. Z&im se zejména na
zpracovani dotazniku ve Skolni druginkde jsem rmdla moznost realizace,

samotného vyglovani s dtmi a vyhodnoceni dotaznik

3.1 Vytvoreni dotazniki

e

tretiho ra@niku v oboru P\, v povinném pedmitu Pedagogicka diagnostika.
V letnim semestru jsem téz¢ha priibéZnou praxi ve Skolni druzén kde byla
moznost zkusit si praktickyékterou z diagnostickych metodid® nastupem na
praxi jsem prostudovala metodu dotaznikiteratury od Spalové Pedagogicka
diagnostika v primarni skole.

Kdyz probihala praxe, seznamila jsem se s cilovawpisou dti, ktere
byly ve wku sedm az jedenact let. Jelikoz v této Skole hyt&nost navévovat
jen prvni stup# a nebyla zde prvniitla, byly dti spojeny do dvouitd. Skolni
druzinu tedy nav8vovalo pouhych osmdti. Myslim si, Ze z Gvodu malého
poctu déti a spojenychitd byly jejich vztahy velmi blizké. Z @tu osmi d@ti zde
byli ¢tyti chlapci actyfi dévcata.

Prostory, ve kterych Skolni druzina probihala, bllgdispozici v rannich
i odpolednich hodinach. Tyita je herna matské Skoly, dtské HiSt¢ a mistnost
piimo pro Skolni druzinu. V této mistnosti byla spaustolnich her, stavebnic,
détska literatura, televize, video, spoustackkaa prostor pro ménprostoroe
nara:né pohybové hry. Tato Skolni druzina se nachaziegaickém progedi.

Po kratSim sezndmeni &tiohi i zatizenim jsem se rozhodla vyt
dotazniky (viz. Filoha). Mym cilem bylo vyzkousSet si prakticky diagtickou
metodu pomoci dotazniku. Ty jsem vypracovala £iyu dotazniku Naseita
— MCI viz. RRILOHA - 2. VyuZila jsem otazek oteéenych, uzakenych
i posuzovacich Skél. Dale jsem sfamila specificky typ poloZek, tzv. projektivni.

Napr. Déti u nas ve Skolni druzénse maji mezi sebou rady jaktatelé.
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SnaZila jsem se formulovat polozZkyimpérere vékové skupig ve Skolni
druzirg, jasné, srozumitelné a jedno#na. Otazky byly tveny tak, aby nebyly
sugestivni, ale spiSe neutralni. Mista, kde vzaikabZnost nepochopeni polozky
ze strany éti, jsem slovi vyswtlila pii dopovani dotaznii.

Cilem mé diagnostiky ve Skolni drugibylo zkoumani vztah déti ve
Skolni druzig a jejich spokojenost v #iaeni. Dotaznik ma anonymni formu,
v identifikatnich Udajich se ptdm na pohlavkwa tidu. P@et hlavnich otazek je

jedenact. Dotaznik byl vypracovan tak, aby trvakimeln¢ patnact minut.

3.2 Dophovani dotazniki s détmi

JelikoZz dti v rannich hodinach fixhazeji do Skolni druziny postufn
zatala jsem vyplovat dotazniky pouze se @&wa dEtmi, postup® se k nam
pripojily jeSte ¢tyri déti. ProtoZze zbyli dva chlapci nawstji druzinu pouze
odpoledne, vyplnili jsme dotazniky v odpolednichdimach. Fti se n& ¢asto
ptaly, jaky ¥k maji napsat, kdyZz budou mit za jede#sio narozeniny. Vzdy
jsem jim odpo¥déla, Ze plati ten vysSi, coZt@m clalo radost. Tér s Zzadnou
otazkou nerdly problém, pouze u otazky posledni: ,Kdyby jste hinaokoliv
zmenit ve Skolni druzit (vychovatele, prostory, pbeh), co by to bylo?* MladSi
déti si neungly predstavit, jak by cokoli gnily, a to zejména vychovatele. U této
polozky jsem uvagla priklady znen, které dti nasnérovaly.

V prab¢hu vyphovani bylo velmi &ké komunikovat s@dmi a zarove
hlidat, aby se navzajem neowiowaly v odpo¥dich. Celko¥ se dti citily velmi
dolre, Ze se zajimdm o jejich ndzor a vyslechnu jejiibéhy k dané otazce.
Jednu divenku jsem musela d@gat o anonymé jejiho dotazniku, zidsodu
negativniho vztahu k jiné divceriRelé ¢innosti s dotazniky byly klidne, velmi

dohe spolupracovaly.
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3.3 Vyhodnoceni dotaznik

K vyhodnoceni mam k dispozici osm dotaZnéd ckti ze Skolni druziny,
o které jsem se vySe ziavala, tedyctyti divky, étyii chlapci. Diagnostikovani
dosahuji ¥ku osm az jedenact let a na&tji druhou az patouidu.

Na prvni hlavni otazku ,Jakiasto nav&vujeS Skolni druzinu?“,
s moznostmi jedenkrat aZtgrat tydré. Zreli odpowedi: pét déti — pstkrat tydre,
dvé déti — tiikrat tydné a jedno jedenkrat tydn VySSi pdéet (Easti ve Skolni
druziré se vyskytuje u &i nizSich r@nika.

Ve druhé otazce jsem se ptala formou dépilndanych moznosti. ,Ve
Skolni druzig se mi ......... . » Byla moznost vith : velmi libi, libi, je mi to
jedno, nelibi velmi nelibi.

Na tuto otazku &si déti odpowdéli, Ze se jim v Zizeni libi. Pouze jeden starsi
chlapec odpotdél je mi to jednou. Tento chlapec se iivgako by ho tato
problematika nezajimala, coz se odrazilo v jehcowdgh.

Treti otdzka zni ,Zde mezi sebou kamar&ito soutzi, aby se dozadéli,
kdo je nejlepSi“, na kterou &h vybrat moznost ano nebo ne. Sednitid
odpovdélo ne, pouze jedna divkatvrté tidy zakizkovala ano. Z tohoto
vysledku jsem usoudila, Ze zdé&tidhesou¢zi z divodu, aby se dozdéli, kdo je
nejlepsi. Odposd’ jedné divky, m vede k zamysSleni, jestli neseézit divka
s ostatnimi, coZ v ni vyvolava tento pocit.

,ve Skolni druzig je kazdy mym kamaradem® patmezi dalSi otazky

dotazniku.
Zde byla opt moznost vybru ano nebo ne, Z¢hto moznosti si Sestitd vybralo
ano a d¢ ne. Volbu ne za#Zkovali dva starSi chlapci, Kietvrdi, Ze kdyZ si
s malymi @&tmi nehraji, ani nepovidaji, nejsou to jejich kaéwhy i pres to zZe
k nim maji kladny vztah.

~Nékteré dti ve Skolni druzig jsou lakomi.” K této poloZzce mame ap
volbu odpo¥di ano nebo ne. Zde byl@tpodpowdi ano ait ne. Tato otazka byla
ovlivnéna rannim konfliktem i hie, kdy jedna divka se neéld podlit
o plastova zvatka. Bylo to znatelné, jelikoz &ldkti, co dophovaly dotaznik

odpoledne, odpawdély ne.
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Sesta polozka zni: ,Kamaradi si zde mezi sebelajid naschvaly."
U tohoto bodu byla moznost Wtu z odpo¥di ukité ano, ano, nevim, spiSe ne,
ne. Ctyii déti si staly za odpaidi spiSe ne, dvdéti — ano a jedno — ne. U této
polozky mr¢ déti velmi prekvapili, jelikoZ jsentekala odpogdi ne.

,Urcité déti chtgji, aby bylo po jejich, aby se jim ostatritidpiizpusobily*
Zde byla varianta odp@di opt ano nebo ne. ano odpakélo pét déti a dw deti
ne. Posléze midt vylozily, Ze i ve Skole si vZdy jedna z divekopadi, to co
chce u vychovatele iditele, diky svému prosgphu ve Skole.

» D&ti u nas ve skolni druzénse maji mezi sebou radi jakéagelé” V této
polozce ngli déti vybér z odpo¥di ano nebo ne. VSechnytd zvolily moznost
ano, coZ vypovida o dobrém vztahu mes#tind. V celé skupit ve Skolni druzig
nema zadné ditnegitele, ani nevznikaji va&rkonflikty mezi ditmi a spoléné si
vSechny dti dok&zi hrat bez negativni odezvy. Toto jsenglanmoZzZnost
vypozorovat v pibéhu praxe.

Na otazku ,Mas ve Skolni druzirsvou oblibenou hrti jinou véc, pokud
ano jako? Krom jednoho dfe odpo¥déli déti ano. Mezi oblibenééci déti radi
stavebnice, stolni hra ZiZzala, encyklopedie, jedhanka odposdila dti, s
odivodrenim, to tak Ze je doma sama a nema si s kym hrat.

,Libi se ti v mistnostech, kde probiha Skolni dnazi Zde byla opt
moznost vykru z nasledujicich odpeédi urité ano, ano, je mi to jedno, spiSe ne,
ne. Z €chto variant vybralo § déti urcité ano a zbyléit déti ano. Z toho vyplyva
spokojenost &i s prostory Skolni druziny. Jen bych @htdodat, Ze { mé praxi
nebyl mozny pistup na ksté, coz se &tem nelibilo.

V posledni otazce jsem se tazala ,Kdyby jsi makdanznenit ve Skolni
druziré (prab¢h, prostory, vychovatele...), co by to bylo?* Kazéti by nico
zmenilo, vétSinou se vSe vazalo k kikéam, gemisEni, dokoupeni, atd. DalSi ze
zajimavych navrln bylo, vice chodit ven, vice si hrat v hermatéské Skoly,
namalovat obrazky nadtu, vice pohybovych hefi vétSi zapojeni vychovatele
do ¢innosti.

Spoluprace sami byla velmi dobra. Kdyz cely dotaznik shrnu, mam
pocit kladnych vztalh mezi dtmi s oldasnymi konflikty, které nemaji velkou
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vahu a nenarusuji vztahy. Prostory Skolni druZigtgm v celku vyhovuiji, i kdyz
chtji vice chodit ven. Z celé diagnostiky mi vyplyvagivita jejich vychovatele.
Jinak se &tem ve Skolni druzilibi, je pravda, Ze jsowui, které by dti zmenili.
Ale po zhlédnuti dotaznikse vychovatel pokusi vyzdobitéay obrazky a vice
chodit s étmi do venkovnich prostér

Dotaznik s jeho vyuZzitim jsentipliZila v praktickéc¢asti. Za jeho pomoci
byla moznost ziskat informace o pohlegticha rékteré body socialniho klima
v jejich druziré. Myslim si, Zze mMj dotaznik by bylo mozné vyuzit i v jinych
podobnych z#zenich, aby vychovatel zjistil, spokojenostétdit s vybavenim,
prostory a vztahy mezigtmi i k vychovateli samotnému.
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Zavér

Mym cilem bylo vyzkouSet si diagnostickou metoddetaznik, aplikovat
ho ve Skolni druzi& a vyhodnotit. Cil jsem plnila skrze dotaznik, ktebsahuje
cil (Vztahy dti ve Skolni druzia a jejich spokojenost seizzenim.). Jelikoz jsem
méla moznost spoluprace se Skolni druzinou, dotaznsiegn spolu sd&mi
vyplnila i vyhodnotila. Vyhodnocenim mi dalo infoate o vztazichdti a jejich
spokojenosti se ¥&zenim. Z &chto informaci jsem zjistila, Zeétl mezi sebou
maji velmi dobré vztahy, které dapii bézné dtské konflikty (nap. pre
o hraku). Z vyhodnoceni usuzuji spokojenostidse z#izenim Skolni druziny.
Jediné co &em schazi byla mala na¥ghost venkovnich prostora vyzdoba sh
jejich obrazky.

Pfi vypracovavani bakaiéké prace jsem &wa problém s literaturou.
K tématu socialni klima a jeho diagnostika, vychddborna literatura zatfrena
pouze na Skolu a Skolrfidu, proto vychazim z této literatury, kteraiizpisobuji
Skolni druzig. Tento fakt mi dlal casté obtizZe i vypracovani bakatdké prace.
Jsem peswdéena o velikych mezerach pedagogicko-psychologickgnibstiky
k tématu Skolnich druzin.

Problematiku s nedostatkem odborné literatury naatépedagogicko-
psychologicka diagnostika, jsem konzultovala s wyettielem Skolni druZziny,
ktery se mnou sdilel nazor, Ze metoda pozorovaniozhovoru neni dost
objektivni a s objektivnimi materialy pro diagnastitohoto typu zézeni se
nesetkal.

Myslim si, Ze by dopléni odborné literatury v pedagogicko-psychologické
diagnostice se zaffenim na Skolni druziny, by mohlo vést ke kladnésmm

¢innost, prodiedi i vztali ve Skolni druzia.
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Piiloha | - DOTAZNIK

Jiho&eska univerzita vCeskych Budjovicich, Teologickéa fakulta

DOTAZNIK

Jméno zadavajiciho: Lucie Neshybova

Cil dotaznikuVztahy déti ve Skolni druziné a jejich spokojenost se z&Ezenim

Anonymni dotaznik

* Pohlavi O muz O Zena
¢ Vek
« Ttida

2.) Otazky:

Jak¢asto nav&vujes Skolni druZinu®ybranou moznost zakrouzkuj)
1x tydr 2x tydg  3xtyde  4xtyd@g  5x tydr

Ve Skolni druZig se mi.....(vybranou moZnost zakrouzkuj)

velmi libi libi je rto jedno nelibi velmi nelibi

Zde mezi sebou kamarathisto soutZi, aby se dozdeéli, kdo je nejlepsi.

oano oOne

V druzirg je kazdy mym kamaradem.

oano oOne

Nekteré dti v naSi druzig jsou lakomi.

a7



o ano o ne

Kamaradi zde &aji spoluzakm naschvalyvybranou moznost zakrouzkuj)

wkité ano ano nevim spise ne ne

Urcité dti chtgji, aby bylo po jejich, aby se jim ostatritidorizptsobili.

o ano o ne

Déti u nas ve Skolni druzénse maji mezi sebou radi jaktagelé.

o ano o ne

Mas ve Skolni druzisvou oblibenou hréi véc, pokud ano jakou?
O ano o ne

Jakou?

Libi se ti v mistnostech, kde probiha skolni draZiybranou moznost
zakrouZzkuj)

urcité ano ano je mi to jedno spise ne

Kdyby jste mohli cokoli zranit ve Skolni druzia (vychovatele, prostory,

prab¢h), co by to bylo?

Dékuji za vypracovany dotaznik?
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Pr

flonha ll

Dotaznik NaSe fida

AUtOFi:

B.J. Fraser (Westwrn Australien Institute of Tedbgy) — D.L. Fisher (Tasmania

College of Advanced Education)1986.

Se svolenim autérpielozil a upravil: PhDr. Jan LaSek (Pf Hradec Kr&d988)

Jméno:

1.
2.
3.

o N o o1 b~

10.
11.
12.

13.

14.
15.

Trida:

V nasitid¢ bavi zaky prace ve Skole.
V nasitid¢ se Zaci mezi sebou f&m perou.
V nasitid¢ mezi sebowasto soutzi, aby se

dozedely, kdo je lepsi

.V naSitidé je weni €Zké, madme moc prace.
.V naSitidé je kazdy mym kamaradem.

. Nekteri Zaci nejsou v nasfitle sastni.

. Nekteri Zaci v naSiifdeé jsou lakomi.

. Mnoho Zak z naSitidy se peje, aby jejich prace

byla lepSi nez prace spoluzidk

. Mnoho Zak z naSitidy dokaze uéat svou

Skolni praci bez cizi pomoci.

Nekteti Zaci v nasiridé nejsou mymi kamarady.
Zé&ci z nasiidy maji svouitidu radi.

Mnoho Zak z naSiitidy ckla spoluzakim
naschvaly.

Nekterym zakim v naSiitideé je negfijemné,

kdyZz nemaji tak dobré vysledky jako druziizac
V naSittidé¢ umi dol¥e pracovat jen bytZ4ci.

49

Vsichni zaci z nasfitly jsou mi dveérni kamaradi.

Skola:

Ano — Ne
ANno — Ne

Ano — Ne
Ano — Ne
Ano — Ne

Ano — NeR

Ano — Ne

Ano — Ne

Ano — NeR

Ano — NeR

Ano — Ne

Ano — Ne

Ano — Ne

ANno — Ne
Ano — Ne



16.
17.

18.

19.
20.
21.
22.
23.
24.

25.

Nekterym zakim se v naSiitdé nelibi. Ano — NeR
Uciti zaci z nasiidy vzdycky chgji, aby bylo

po jejich, aby se jim ostatni zag¢igpusobili. Ano — Ne
Nekteri Zaci z naSiitdy se vzdycky snazi «tht

svou praci |épe nez ostatni. Ano — Ne
Prace ve Skole je namahava. Ano — Ne
Vsichni zaci v nastité mezi sebou ddke snaseji. Ano — Ne

V nasiitidé je legrace. Ano — Ne
Z&ci z nasiitdy se mezi sebou hodlhadaji. Ano — Ne
Nekolik Zakii v nasi tidé chce byt péad nejlepsi. Ano - Ne

\&tSina Zak v nasi tideé vi, jak ma dlat svou praci,
umi se &it. Ano — NeR
Zé&ci z nasiidy se maji mezi sebou radi

jako kamaradi. Ano — Ne

Pokyny pro vypliiovani:

Nejedna se o zadnou zkouSku, nejsou zde dobré $dtné odpasdi. Kazdy

odpovida podle svého vlastniho nazoru, u druhéhazdéku podle vlastniho

piani. Pozordé si prectéte kazdou polozku. Vifpadt, Zze sni souhlasite,

zakrouZkujte Ano. Nesouhlasite-li, zakrouzkujte NE.

Priklad: (souhlas)

19.

Prace ve skole je namahava. Ano €N

U druhého souboru poloZzek (Jakou bych #l@) mit naSiifdu) postupujte
obdobrz.

Poznamky pro vyhodnocovani:

Poznamky ozngené R se skoruji obracen
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Abstrakt

NESHYBOVA, L. Socialni klima ve Skolni druZina jeho diagnostikaCeské
Budtjovice 2008. Bakaigka prace. Jikeska univerzita Ceskych
Budgjovicich. Teologickad fakulta. Katedra pedagogikyedduci prace Iva

Zlabkova.

Kli ¢ova slova:socializace, socialni vztahy, socialni komunikamgialni klima,

Skolni druzina, pedagogicko-psychologicka diaghkastiliagnostické metody

Cilem bakalgéské prace bylo vyzkouSet si pedagogicko-psychokogic
diagnostiku — dotaznik, aplikovat ho ve Skolni dndza vyhodnotit. V prvniéasti
bakal&ské prace jsem se teoreticky zabyvala terminyglderdotykaly praktické
¢asti, mezi tyto terminy p#tsocialni klima, socialni vztahy, socialni komuagk
a socializace. Sa@asti tétocasti je seznameni se skolni druzinou, jejimi cily,
poslanim a funkci. V dalSicasti se ¥¢nuji problematice pedagogicko-
psychologické diagnostiky, co to je a jak jibeme vyuZzit. Dale popisuji strategii
a postupy diagnostiky, samotné metody i jejich wyuz

Praktickacast se ¥nuje pedagogicko-psychologické metodrmou dotazniku,
ktery ma za cil zji$hi vztahu dti ve Skolni druzia a jejich spokojenost se
zarizenim. Za pomoci vyplimych dotaznik détmi a jejich vyhodnocenim jsem
dosgla k zavru, Ze @ti maji mezi sebou dobré vztahy i s pfedim jsou térx

spokojeny.
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Abstract

Social Climate at Youth Clube and its diagnostic

Key words: socialization, social relations, social communimatisocial climate,

youth club, pedagogically-psychological diagnosiagnostic methods

The purous of my bachelor work was to try in preetithe pedagogically-
psychological diagnostic — a questionaire which basn aplicated in a school
youth club and analyzed.

In the first part of my work | deal with the termsich | use in the practical part.
These are: social climate, social relations, samowaimunication and socialization.
It also contains information about the school yaeltib, its aims and functions. In
the following part | deal with the questions of pgdgically-psychological
diagnostic, what it is and how we can use it. Thetescribe strategies and
methods of the diagnostic and methods of its atilan.

The practical part deals with the pedagogicallyepgjogical method which uses
questionaires. The aim is to find out the realtiansong children in the school
youth club and their satisfaction with the equipimefhanks to the filled-in
questionaires | have found out that the relatigrskimong children are good and
they are almost satisfied with the environment.
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