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OPONENTSKY POSUDEK

diplomové prace , Aktivni ¢astice na ETE, jejich radiobiologicka rizika
a zpiisoby ochrany”,
JCU v Ceskych Budé&jovicich, ZSF, 08/2007,

Autor diplomové préce: Josef Kaiikovsky

Diplomovié price se zabyva tématem velmi blizkym profesnimu zaméfeni autora.
Tato skute¢nost je v pozitivnim smyslu slova ztextu prace dobfe patrna; autor
pracuje sjemu vZitou odbornou terminologii, text ¢leni logicky a zptisobem
obvyklym u technickych dokumentt a vyuZiva podklady a tudaje z vlastni praxe.
Z tohoto pohledu hodnotim volbu tématu jako spravnou a pro profesni riist
diplomanta (ale i pro potfeby jeho zaméstnavatele) jako uZite¢nou a prospé&snou.
Podle mych znalosti se jedna o prvni souhrnnou, bilan¢ni zpravu na dané téma, ktera
v prostfedi JE Temelin vznikla a bude vefejné publikovana. Prace tak bude moci byt
vyuZita jako zdroj informaci, a to jak pfi vyuce na katedfe Radiologie a toxikologie,
tak pfi 8kolicich aktivitich u zaméstnavatele diplomanta. Informace v préci obsazené
jsou zajimavé a uZite¢né také pro oponenta.

Konkrétni cenné a koncepéné dobie pojaté pfinosy prace spatiuji zejména v:

1. Celkovém shrnuti problematiky vyskytu aktivnich ¢4stic v JE Temelin v ramci
jedné préce, a to véetné dostupnych adaji, bilanci a jejich rozborti.

2. Rozboru zndmych tdaji zhlediska moZnych radiologickych rizik. Zde
zvlasté ocenuji uvahy a vypoctové odhady udinéné v kapitolach 4.4.1.3, resp.
4.4.2.6, o mozném vlivu vyskytu &astic na dévky zevniho ozafeni, resp. na
uvazky efektivni davky z vnitfniho ozafeni personalu v JE.

3. Provedeni experimentu sfantomem lidského téla v procesu dozimetrické
kontroly osob opoustéjicich kontrolované pasmo. Vysledek experimentu dava
teméf jistotu, Ze zfejmé nejhorsi moZna radiaéni udalost spojena s vyskytem
aktivnich &astic, tj. vnitfni kontaminace pracovnika, by méla byt zjisténa
bezprostfedné po takové kontaminaci.

Zvécného hlediska neshleddvam v praci zavazné nedostatky nebo pochybeni
(vyjma zasadni vyhrady uvedené niZe). Dil¢i, drobné vécné poznamky mam t¥i:

1. Autor uzavira kapitolu 4.1.8 konstatovanim, %e¢ nashromazdéné udaje
nedovoluji vyvodit bliZ$i zavéry o stafi aktivnich ¢stic nalezenych mimo
primarni okruh. Zaroven v3ak v kapitole 4.2.3.1 uvadi dalsi dvahy o stafi
tastic. Domnivdm se, Ze porovnani udajit o ¢ase nalezu Castice s ¢asem
vykonu préce jako moZné pficiny jejtho vyskytu a s tdaji o naméfené aktivits
(konkrétné Cr-51) takové tivahy umoziiuji a opodstatiiuji. Alespoii z pohledu
odhadu casu, ktery je potfeba pro zjisténi (detekci) vyskytu &astice, s cilem
jeho zkréceni a tim efektivnimu zabrénéni dalsiho ifen.
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2. Tato pfipominka souvisi s pfedchozi. Z mist ndlezu nékterych aktivnich ¢astic
je patrné, Ze v mechanismu tniku a pfenosu ¢astice mohl sehrat svou roli
(nevédomky) i persondl tim, Zze ¢astici pfenesl daldi manipulaci s aktivnimi
pfedméty nebo také i napf. na navleku obuvi. Vzhledem k tomu, Ze autor
spravné vénuje pozornost vlastnim technologickym manipulacim, pfi nichZ se
¢astice uvolfiuji (zahajuji svoje ifeni), mohl svoje rozbory v jednotlivych
kapitolach ¢asti 4.3.1 doplnit i o Gvahy o dalsim ,netechnologickém” pfenosu
¢astic.

3. Kproblematice aktivnich ¢astic pochazejicich z vyjimatelné éasti hlavniho
cirkulaéniho éerpadla spie pro autora dopliiuji, Ze v prab&ht prvnich
dekontaminaci vyjimatelnfch ¢&asti jednotlivich derpadel, konkrétné
jednotlivych obéznjch kol, byl identifikovan projektem nepfedpokladany
problém. Ten spocival v tom, Ze na povrchu obé&znych kol byla pevné vazana,
porézni Zeleznato Zelezitd vrstva (pravdépodobné bud okuje jesté z vyroby
nebo depozit nanosi ze systému dochlazovani) o tloustce patrné volnym
okem. Tato vrstva se pfi dekontaminaci odlupovala po celych platech a
Supinach. Tyto Supiny koroznich nanostt mohly byt vhodnym zdrojem
aktivnich ¢astic, i kdyZ obecné, vzhledem ke struktufe $upin a k davkovym
piikoniim resp. plosnym aktivitim na ob&Zném kole pfed dekontaminaci, by
se v pfipadé nalezu jednalo ,,0 méné aktivni” aktivni ¢astice. P¥i opakovanych
dekontaminacich jiZ jednou dekontaminovanych ob&Znych kol se jiz tento
problém v takovém rozsahu nevyskytuje.

Volba a rozsah tématu ve spojeni s pracovnim pusobenim diplomanta jsou viak
zéroven pfifinou, podle mého nazoru, nejvétiitho vécného omezeni prace. To vidim
v tom, Ze autor nemél u studovanych ¢asticich k dispozici konkrétni tdaje o jejich
chemickém sloZeni a fyzikdlné chemickych vlastnostech (napf. prvkova analyza
laserovym analyzatorem, vizualizace tvaru a velikosti ¢astic mikroskopem, testy
rozpustnosti apod.). Znalost takovych tdaji by dale umoZnila analyzovat proces
vzniku a Sifeni aktivnich ¢éstic a také detailn&ji zhodnotit moznosti jejich vniknuti a
pasobeni v lidském organizmu, nebo i pfipadné tvahou naznadit procesnd
technologicka opatfeni k piedchazeni jejich vyskytu. Autora zde omlouva
skute¢nost, Ze zjisténi takovych idaji neni fyzicky a finan¢éné v jeho moznostech a ze
tyto moznosti zfejmé nemél ani prostfednictvim svého zaméstnavatele. S timto
védomim nepovaZuji tuto vyhradu za sou¢ést hodnoceni diplomové prace, ale jako
pfipominku mozného namétu pfi pfipadném pokraéovéni praci na daném tématu.

K formailni strance diplomové prace konstatuji, Ze prace je logicky strukturovana,
z hlediska vykladu a uvozeni souvislosti je iplna a poskytuje celistvy obraz sledu
autorovych myslenek a tvrzeni, tj. ¢tenaf se nemusi obracet k primarnim pramentim
a nepotfebuje informace nékde dale dohledédvat nebo ovéfovat. Jazyk a styl
vyjadfovani jsou srozumitelné a umoZiiuji jasné pochopeni textu.

Ocertuji vloZeny list s opravami (kdysi obvykld, dnes jiz zanedbavana zvyklost). Na
druhe¢ strané se domnivam, Ze tento druh préace by mél projit peclivéjsi redakci jests
pfed zavéretnym tiskem a vazbou. Zejména mam na mysli opravy tykajici se
odbornych &astf textu (vzorce, jednotky, rozméry, odvozené &iselné udaje) a dale
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jednotny pravopis odbornych pojmi (napf. isotop vs. izotop). Také upozoriiuji na
drobné nepfesnosti, napf. netiplnost Seznamu pouZité literatury (v textu jsou pouzity
dva odkazy, které v seznamu nejsou) a na metodickou vhodnost definovat v textu
nebo ve zkratkach pojem Grand Total Activity (GTA), pfipadné se na jeho definici
odkazat (smysl pojmu je kazdému odbornikovi jasny, ale ve vyhlasce 307/2002 Sb.
ani v CSN normé o jednotkach a veli¢inach optické a atomové fyziky se nevyskytuje).
Tyto nepfesnosti jsou samy o sobé nezdvazné, aviak ve svém poltu ponékud
zbyteéné sniZuji jinak velmi dobrou celkovou formalni dGroveri préce.

Drobné pieklepy a pravopisné prohtesky, zejména (ne)pouzivani ¢arek ve vétnych
souvétich, povazuji za vcelku béZné v textu takového rozsahu (ve své praxi se
vieobecné i u jinych vysokoskolsky vzdélanych autort setkdvam s jejich vétSim
rozsahem) a jejich druhy a ¢etnost vyskytu odbornou droveri textu nijak nesniZuji.
Hrubé pravopisné chyby jsem v tomto smyslu v préci neshledal.

Laveér:

Autor podle mého nazoru beze zbytku splnil zaddni diplomové prace. Jeji nejvétsi
pfinos spatfuji v samotném tématu a jeho celistvém uchopeni - pro autora jako
krok v profesnim riistu, pro $kolu a odborného étenafe jako zdroj informaci a pro
autorova zaméstnavatele jako dobry wvychozi podklad pro dalsi studium
problematiky.

Diplomovou praci povazuji jako celek za zdafilou, s velmi dobrou aZz vybornou
trovni zpracovani tématu, a to po vécné, argumentacni, informaéni, strukturni,
grafické i formdlni strince; tyto stranky prace jsou, aZ na nékteré vyse zminéné
formélni drobnosti, ve vzijemné rovnovize a spoleéné pfispivaji k jeji vysoké
arovni.

Praci doporucuji k pfijeti k Gstni obhajobé. S pfednostnim ohledem na naplnéné
vécné, odborné a studijni cile price a bez ohledu na zminéné drobné vyhrady
navrhuji klasifikaci VYBORNE.

L g
17.9. 2007 v Ces Budéjovicich

Ing.Radek Trtilek
Kopretinova 2656/2
370 06 Ceské Budéjovice
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