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Nazev bakalafské prace:  Moznosti zkvalitnéni komunikace s premedikovanym
pacientem

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodneé zvoleny cil, ¢astecné naplnén
3. Vhodne zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicks — systémova
3. Logicka — tradiéni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjéi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nizory
3. Vlastni ndzor arpumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vvuce
3. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyvhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarske praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Jako zasadni vidim statistické zpracovani vysledkii k potvrzeni hypotéz, které stoji zcela
samostatné, v ¢asti Diskuse na misto vhodnégjsi casti Vysledky, bez uvedeni v metodice,
odkazl v textu.
Kapitola komunikaéni bariery by mohla byt pro studijni ucely strukturovanéji a jasnéj
Zpracovana.
V kapitole Pochybeni zdravotnika se autorka nezminuje o odpovédnosti zdravotnika v etické
roving, kdy je mozné podkodit klienta 1 nevhodnym zpusobem komunikace.
Autorka pracovala se dvéma soubory respondenttl. jejich odpovédi viak neporovnava.

Dal3i hodnoceni:

Ze zpracovéni je ziejmé, Ze se autorka danou problematikou denné ve své praxi zabyva a vidi
ji jako zasadni pro zkvalitnéni péée na operaénim bloku zdravotnickych zafizeni. Pfestoze je
jeji prace instrumentafky orientovana na technické zajisténi chirurgické lécby, vyjadiuje se
velice citlivé a s empatii o klientech podstupujicich operaci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano

2.ne
MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:

Miuzete vysvétlit to, Ze pacienti pfed operaci potfebovali vice ¢asu na druhém misté pro
komunikaci (graf 17b a 35b) a sestry uvadéji moznost ovlivnéni komunikace v fadé daliich
faktort dostatek ¢asu az na poslednim misté (graf 30b)? Pfesto viak v grafu 29 sestrv uvadéji,
ze anesteziologické sestry maji nejvétsi vliv pfi komunikaci s premedikovanym klientem.

Myslite si. Zze by podobny vvzkum zaméfeny jen a soubor respondenti po akutnich operacich
mohl nastinit moznosti pro komunikaéni pusobeni sester béhem perioperaéni péce?
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