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Ndzev diplomové préce:  SPECIFIKA OSETROVANI REPREZENTANTU CIRKVE -
CIRKEVNICH HODNOSTARU.

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospésng
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
- Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradini
5. Pro dané téma nevhodna

il b ==

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2, Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevvhowvujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Prace je klasicky rozdélena na &ast teoretickou a vyzkumnou. V teoretické ¢asti autorka
podava zakladni pfehled 3 monoteistickych naboZenstvi: kfestanstvi, judaismu a islamu a
jejich struénou historii a vzajemné odliSnosti. Drobné pripominky k ranné historii kiestanstvi:
(strana 7, pozar Rima, ,nejobliben&jsi cisaf Nero“(?!), Edikt milansky byl vydan 2 cisafi). Na
str. 8 je vénovana kritkd pasaz Martinu Lutherovi, §koda, tento reformator by si vzhledem ke
svému vyznamu zaslouZil vice mista. K ostainim kapitolam teoretické casti memam
pfipominek. Vyzkumna &ast ma viechny naleZitosti: cile, hypotézy, popis metod Kladné
hodnotim, ze vysledky vyzkumu tykajicich se sester jsou statisticky zhodnocené. Skoda, Ze
otazky rozhovoru s cirkevnimi hodnostafi nejsou uvedeny u tabulek s vysledky. Soucasny
systém nuti étenafe obracet se do prilohy. MoZna, Ze by véci spiSe prospélo, kdyby originaly
rozhovort nebyly v pfiloze , ale hned u tabulek.

Literatura je bohata, spravné citovana

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél
Otazka k astni obhajobé prace:
1) Ve kterém roce, za vlady cisafe Nerona doslo k pozaru Rima a byl Nero opravdu
obliben?
2) Kdo a kdy stanovil pocatek kiestanské éry (kalendif) a kdo tento kalendar
zreformoval.
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