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| Obecna hodnoceni

Téma prace:
A) akwualni
B} neaktualni
C) orynalni

_D) standardnf

Téma prace:
A) odpovida studijnimu zaméfens
B} neodpovida studijnimu zaméfeni

Zameéreni prace:
A} priice je teoretickd
B} prace ma dast teoretickou 1 empirickou

Formulace cile prace:
A) cfl price byl sprivaé formulovdn a fe v souladu s ndzvem price
B) cil prace byl spravné formulovan, ale neni v souladu s nazvem prace
C) «il prace byl formulovan nespravné

Naplinéni stanoveného cile:
A} cfl price byl napinén
B} cil prace nebyl naplnén
C) il prace byl naplnén {astedné

Struktura prace:

A) logicksd
B) nelogicka

Z hlediska obsahového je struktura prace:
A) pro téma vhodna
B) pro réma nevhodna
(0) originalni
D) tradiénf

Vyvazenost prace:
A) price je vyvdZend

B) price zbyte¢né zahlcuje obecnymi nebo ne zcela podstatnymi poznatky

() pozadavkium necdpovida teorcticka cast
1D} pozadavkim neodpovida empiricka cast

Hodnoceni

Prace je
pouze
teoreticka.
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Hodnoceni empirické casti prace

Price nema empirickou c¢ast.

Néarocnost realizace empirického Setieni:
A) vysoka
B} stfedni
) nizka, ale dostadujici
) nizka a ncodpovidajici nirokiim na zavéreéné price

Stanovené hypotézy:
A) jsou spravné formulovany
B) jsou nespravné formulovany
C) neodpovidaji teoretick{m vychodiskium

Vyuzité metody a techniky Setieni:
A) jsou adekvitni
B) nejsou adekvatni

Vyzkumna technika je koncipovana:
A} spravnc
B) nespravad

Interpretace dat:
A) je adekviini
B) je neadekvarni

Diskuze vysledki:
A) Je mimotidna, velmi piinosna
B) je velmi dobra
C) je standardni
I3} je nedostacujic
E) je neadekvatni vzhledem k zjisténému

Hodnoceni

| Hodnoceni formalni stranky préce

Rozsah prace:

A} odpovidi poZadavkim

B} neodpovida pozadavkim

Prace s odbornymi zdroji:

A) pocet pouZitych odbormych zdrojil je adekvitnf rozsahu a tématu price

B) pocet pouzitych odbomych zdroji neni adekviarni rozsahu a tématu prace

Hodnoceni druhu odbornych zdroji:

A) pouzity zastaralé odbomné zdroje

B) pouZity aktudlni, bézné dostupné odbomé zdroje

() pouzity nejnovéjdi dostupné zdroje & vétdi mnozstei originalné zapojenyeh zdroji

12} pouzity nevhodné zdroje

IT
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Zahraniéni odborné zdroje:
A ity
B) nepouzity

Citace:
A) spltiufi normu ISO 690
B} nesplinji normu 150 690

Potet citaci v textu:

A) Je piiméfeny

B) ncodpovida rozsahu a tématu prace
Jazykova Groven prace:

A) prace obsahuje gramatické chyby

B) price neobsahuje gramatické chyby

Stylisticka vyspélost prace:
A) je na vy¥borné drovai
B) je na primémé urovni
() neodpovida narokim bakalatské price

Zadlen&ni a Groveii tabulek, grafd, pfiloh:

V préci tato graficka doplnéni nejsou.

) je mimofadné a velmi funkeni
B} je velmi dobre

() standardné doplnuje text

3} je nedostadujici

Hodnoceni

| PFinos prace

Pfrinos prace:
A) pitnadi | novum®
B) neptindsi Zidné nové myslenky

Vyuzitelnost v praxi:
A) prace je vyuZitelna v praxi

B) price je vyuzitelnd pro jiné ucely (napf. pro samostudjum studentd)

III

Prace je ucelenym
souborem
poznatku o
rozhovoru

v socidini praci. Je
také Ctiva a
peclivé odkazuje
na odbornou
literaturu.
Domnivdm se by
byla velmi
vhodnym
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studijnim
materialem pro
oblast individualni
socidlni prace.

C) prici nelze vyuzir ani v praxi, ani k jinym vhodnym acelum

dals$i hodnoceni prace:

*  Vseznamech zdrojit autorka uvadi také elektronické dokumenty (celkem 3), oviem
v poznamkovém aparatu je nenalézame.

» Monografie uvedené v seznamu zdrojli jsou naopak citovany viechny. véetné jednoho
zahrani¢niho zdroje.

=  Autorka ma stanoveny cil: jak nedirektivni podplrny poradensky rozhovor socialniho
pracovnika s klientem napomdha k dosazeni, naplnéni a tim i realizaci poslani a cilu
socialni prace. Po prozkoumani Cetné literatury shledava, Ze ano, nedirektivni podpliimy
poradensky rozhovor socidlniho pracovnika s klientem napomaha k dosaZeni, naplnéni a
tim i realizaci poslani a cil{i socidlni prace. Toto povazuji za cil niz§iho vyznamu, nebot’ je
pouze potvrzenim tohoto faktu, jiz mnohokrat v literatufe feceného. Autorka tedy
nepfinesla svou bakalafskou praci nic nového (nevidime Zadné ,,novum®). Na druhé strané
musime vyzdvihnout. Ze jeji prace s literaturou je na vysoké trovni, stejné jako analytické
a kompila¢ni schopnosti.

otadzky pro autora/ku k obhajobé prace:

PredloZenou praci: doporuduji k obhajobg. /‘
v Ceskych Budé&jovicich dne 2.2, 2009 it

zpracovala Lucie Malifnakova
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