JIHOCGESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Studijni obor:

Vedouci bakaldfské prdce:
Katedra:
Nazev bakald¥ské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

........ Katefina PilatoVa ...t viiviiiiiiiirerreaessrionnnes

Rehabilitaéni - psychosocidini pé&e o postiZené d&ti, dospélé a
seniory

...... Mgr. Jaroslava Eisertova...........oooeviieiiiiininn
...... Supervize a odborné praxe...........cocoeriiiniin
Zji%téni informovanosti o problematice canisterapie v Ceskych
Budé&jovicich

1. Aktulni

2. Uzite¢né a prospéiné

3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodneé zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &4ste€né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

. Origindlni — zdafila

. Logick4 — systémova

. Logickéa — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

o B Wb —

. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zzné¢ prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéj$i dostupné prameny
. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

L N

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

P#inosy bakalatské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoifeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci ize uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyboma
2. PHijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalatské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal§i hodnoceni:

Studentka zvolila v soudasné dob# stale velmi aktualni téma. V teoretické ¢asti jsou velmi
ptehledné a p&kné zpracovany podklady k problematice. Teoretickd Cast prace vykazuje
praktické zkuSenosti autorky s problematikou a velké zapaleni v oblasti zmifiované
problematiky. Price s literaturou v textu je velmi pekna.

Studentka vyuzila velmi pfehledného zpracovani nejen celé price, ale také zaznamenani
vysledkd, které ziskala pfi dotaznikovém Setfeni.

V praci byl zvolen aktudlni cil, ktery byl napln€n. Studentka velmi p&kné a komplexné
zpracovala vyzkumnou &ast bakaldfské prace. Jednotlivé hypotézy vyzkumu jsou dobie
stanoveny.

Vysledky bakaldfské prace jsou vhodn& strukturovany a maji kvalitni praktickou
vypovédni hodnotu.

V diskusi vhodné studentka konfrontuje zjiténé vysledky a hled4a mezi nimi souvislosti.
Konfrontace s literaturou je dostate¢na. Zaroveil rozsah diskuse je dostateZny.

Celkové praci shledavam jako velmi dobfe zpracovanou.

Z prace lze vysledovat zajem studentky o problematiku, nad3eni i snahu o komplexni

zpracovani problematiky.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu€uji k Ustni
obhajobg: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobre

3. dobte

4. nevyhovél
Otézka k 1stni obhajobé priace:
Co by dle Vaseho nazoru pfispélo ke zkvalitnéni canisterapie v Ceské republice.
Méla by byt canisterapie zafazena mezi socilni sluzby? =
Datum:...... 29.5.2008...... Podpis vedouci bakalarské prace........ 087 TS5




