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1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originélni. inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préaci lze uplatnit v praxi
2. Préaci lze uplatnit ve vvuce

3. Préci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:

Studentka zvolila stale aktudlni téma. V teoretické ¢asti jsou prehledné, systematicky a
odborn& zpracovany podklady k problematice. Prace s literaturou v textu je odpovidajici a
vhodna. V teoretické ¢asti postradam obecné vysvétleni terminologie v oblasti servisnich pst.

Studentka vyuzila velmi pfehledného zpracovani nejen celé prace, ale také rozhovoru s
respondenty, které by bylo vhodné doplnit ukazkovou fotodokumentaci.

V préaci byl zvolen zajimavy a aktudlni cil, ktery byl naplnén. Studentka velmi pékné a
komplexné zpracovala také vyzkumnou ¢ést bakalaiské prace.

Studentka uvadi, Ze vyzkum byl realizovan od dubna 2007 do brezna 2008. V tomto
ohledu postradam v praci aktudlni informace tykajici se pfipravovanych zmén v oblasti
legislativy.

Vysledky bakalaiské prace jsou vhodné strukturovany a maji kvalitni praktickou
vypovédni hodnotu.

V diskusi vhodné studentka konfrontuje zjisténé vysledky a hledd mezi nimi souvislosti.
Konfrontace s literaturou neni dostate¢na. Studentka také spravné stanovuje hypotézy.
V diskusi studentka hovoii o jedné hypotéze, jiz vyvozuje z vysledkii vyzkumu, ale v zavéru
bakalaiské prace jsou zmin€ny hypotézy dv€, z nichZ jedna nebyla v ramci diskuse vyvozena.

Celkové praci shledavam jako vyborné zpracovanou, a to ze vSech pohledi. Vyse zminéné
nedostatky povazuji za drobnosti, které mnohem prevysuje celkova kvalita prace. Z prace lze
vysledovat zdjem studentky o problematiku, nadSeni i snahu o komplexni zpracovéni
problematiky.

Prace spliuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k astni obhajobé prace:
Je dle VaSeho nazoru dilezité kontrolovat kvalitu zpusobu vycviku vodicich psu a
komplexnost piipravy u jednotlivych organizaci a jakym zptisobem.

Jaké jsou dalsi moznosti financovani ¢i dofinancovani piipravy vodiciho psa pokud néklady
nejsou plné hrazeny dle § 33 vyhlasky ¢. 182/1991.
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