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1. AktuAlni

2. UZite¢né a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné& zvoleny cil

. Originalni - zdafila
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. Pro dané téma tradiéni
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobré, pouZity nejnové&jsi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné pramen

4. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkeni

3. Odpovidi nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nézory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formélni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborni

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b)velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam

2. mam tyto:

Petra Fi%erova bohuZel v pribéhu akademického roku 2007/2008 svou préci
nediskutovala, stextem (teoretickou &asti i vyzkumnou) pii$la zhruba 3 tydny pied
odevzdanim — vechny mé pfipominky a opravy se ji tedy jiZ nepodatilo do prace zaClenit. To
se samoziejmé na kvalité prace vyrazné odraZi.

Dal$i hodnoceni:

Petra FiSerova si ve své praci stanovila nékolik cild, jednim z nich bylo ,.zjistit
pracovni moZnosti a podminky cizincl v Ceské republice®, operacionalizace pojmi ,,pracovni
moZnosti a ,,podminky* je viak nepfesnd — neni jasné, jak bylo zjistovano, Ze cizinci jsou
,schopni si mnajit praci odpovidajici vzd&lani. U operacionalizace pojmu ,pracovni
podminky* uvadi ,,dobré* - zde by bylo vhodné uZit 8kilu, kterou viak autorka nepouZiva.
V zavéru autorka uvadi, Ze se ji podafilo zjistit, zda existuji rozdily v pracovnich moZnostech
ve vztahu k narodnosti — tomuto cili se v3ak ve vysledcich a diskusi nevénuje. Neni tedy
jasné, jak se Petie FiSerové tento cil podafilo naplnit.

P¥inos této bakala¥ské prace je moZné vidét ve volbé kvalitativni metody — rozhovoru,
ktery Petra Fiderovd pomémé obratn® zpracovava. Stanovené okruhy se tykaji problematiky
integrace, p¥inasi tak mnohem vice informaci (napf. v oblasti rodiny, vztahtl), které by bylo
vhodné jesté vice zpracovat.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé& prace:
1. Co dle Vaseho ndzoru brani integraci cizinc Ceske republice?
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