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V posuzované bakalaiské praci studentka prokézala schopnost teoreticky zpracovat zvolené
téma, tzn. zmapovat pojem pratelstvi ve skautingu a jeho ovlivnhéni nékterymi vyznamnymi mysliteli.
Tuto praci tvofi jedna — teoreticka — €ast pro jejiz zpracovani studentka vyuzila dostateéné mnozstvi
informacnich zdroju — jak tisténych, tak elektronickych.

Autorka navazuje na dfive obhajované prace (at’ uz diplomové ¢i bakalarske) tykajici se skautské
tematiky. | pfes svou stru€nost tato prace umoziiuje seznamit ¢tenafe s pojetim pratelstvi napf. v Bibli,
u nékterych antickych myslitelt, ale napf. i s pohledem pedagogiky ¢i psychologie na tento pojem.
Dale seznamuije s historickym vyvojem skautskych hnuti, poslanim, principy a metodami, které riznym
zpusobem rozvijeji fenomén pratelstvi. Kladné hodnotim logickou strukturu prace, pfestoze &tvrtou
kapitolu (v niZz se autorka zamys$li na tim, zda pratelstvi ve skautingu bylo né&jak ovlivnéno myslenim
jednotlivych autord popsanym v prvni kapitole) povazuji za pfili§ struénou. Tato ¢ast (jako obsahové
jadro prace) by si zaslouzila, aby autorka ponékud hloubéji srovnavala nahledy jednotlivych myslitelt a
jejich pfipadné aplikace ve skautingu. Protoze tomu tak neni, prace ziskava zbyte¢né charakter
pouhého popisu jednotlivych oblasti. V hodnoceni biblické inspirace pro pratelstvi ve skautingu
autorka v této kapitole navic popisuje spiSe spojitost skautingu jako takového s virou &i nabozenstvim,
nepojednava pfimo o pratelstvi.

Velice si cenim toho, jak se autorce Casto velice vystizné podafilo pojmenovat slozité a tézko
pochopitelné véci pravym jménem. Pfesto si dovolim nékolik poznamek tykajicich se obsahu prace —
autorka necht’ je bere jako podnéty pro diskusi pfi obhajobé&. Jen velice stru¢né bylo pojednano o
Betlémském svétle, symbolu pokoje, miru a pfatelstvi, ktery je neodluéné spjat se skauty. Rovnéz tak
jsem nezaznamenal zadnou zminku o Gillwelském kruhu — pozdravu, ktery vyjadfuje celosvétovou
sounalezitost vSech skautl. Pfitom se zda, ze je to pravé symbolicky ramec, ktery je jednou

SpiSe nesouhlasim s nazorem (ktery autorka prebira od J. Zajice), Ze duchovni zivot se vyznacuje
tim, ,Zze v ném jde v prvni fadé o druhého a ne o nase vlastni pocity, mySlenky ¢i vykony“ (str. 28).
Zijeme snad duchovni Zivot nékoho jiného a ne svdj viastni?

Na nékolika mistech v textu autorka uvadi, Ze riizni autofi se pfiklani k nazoru, Ze pravé pratelstvi
se vyznaCuje pfedevsim blizkym vztahem pouze k jedné osobé&. Kladu si pak zasadni otazku, zda
skauting vyznacujici se ,hromadnym pfatelstvim” ke vSem skautim v oddile, vlasti i na celém svété
neni skute¢nym prfatelstvim, ale jen vychovou skrze spole€enstvi. Ziskavame prostfednictvim
skautingu pFatele nebo pfitele?

Je rovnéz tfeba poznamenat, Ze nékteré myslenky, které jsou obsahem prace, nejsou zcela jasné
formulovany. Napf. na str. 27 autorka piSe, ze ,mravni citéni je ve skautském véku znacéné vyspélejsi“.
Z této formulace neni jasné oproti jakému véku, popf. ¢emu je toto mravni citéni vyspélejsi - Ctenar
nema moznost zjistit, zda v této vété autorka uziva souslovi ,skautsky vék® jako oznaceni vékové
kategorie (vi€e — skaut — rover), Ci jako obecné oznaceni skautd.

AZ na vyjimky prace splfiuje obecné formalni pozadavky, které se fidi tzv. Metodickou pomdickou
ke zpracovéni zavéreénych praci na TF JU. Prace je zpracovana na standardni urovni jak po strance
Upravy, tak i rozsahu (pfesné splnén minimalni poCet stran) a spravného zpracovani bibliografickych
citaci. Objevuje se jen minimum preklepl (napf. v zavéru ,srovnava ovlivnitelnost autor(“ namisto
pravdépodobné zamyslené ovlivnénosti). Stylistické zpracovani prace hodnotim rovnéz jako
standardni (avSak napf. tvrzeni, ze autorka ,netusSila, ze skauting byl tolikrat zakazan“ nepusobi na
Ctenafe odborného textu dobfe a to ani pfes fakt, Ze v Zavéru lze osobni pfinos z vypracovani
bakalafské prace zahrnout).




Celkové hodnotim obsahovou i formalni Urover prace jako dobrou a doporuduiji ji k obhajobé.

Studentce preji hodné $tésti u obhajoby jeji prace i v priibéhu dalSich ¢asti SZZ.
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