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Nazev bakalarské prace: Problematika karcinomu ¢ipku, zdravotné socidlni dopady
Volba tématu: Q}Aktualm

. UzZite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: (” 1.)Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
- Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlni — zdafila
~ 2. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&éZzné prameny
/2-Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
- Dobré, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
@ Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
raci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: Vyborna
2. Ptijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika g) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakaléaiské praci:
Cl;kgemém

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace je psand ¢tivé, misty na dany format zbyte¢né podrobné a obsahle.
Vysledky, diskuse a zavér jsou pomérné obsahlé, coZ neni vZdy piinosem. Ve vysledcich se
objevuji prvky diskuse, zavér je piili§ obsahly.

Piinos prace je vSak nejen teoreticky, ale i prakticky. Téma karcinomu ¢ipku je velmi
ozehavé a je nutno ocenit zplisob, jakym autorka ,,sondu” do této problematiky ze svého
pohledu nelékate provedla.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobeé: 1,/ano
2.n0¢
Navrhovana klasifikace: 1./vyborné
. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél

Otéazka k ustni obhajob¢ prace:
Jaké zpusoby prevence karcinomu ¢ipku ndm sou¢asni medicina nabizi?
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