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Volba tématu:

LS

. Aktualni
. Uzite€né a prospésné
. Standardni
. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura préce:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logické — tradi¢ni
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Prace s literaturou:

. Pro dané téma tradiéni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
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. Dobra, bézné dostupné prameny
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. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

I
. Velmi dobré, funkéni

Mimofadné, funkéni
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Ptinosy bakalafské prace:

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

. Originalni, inspirativni nazory
. Ne zcela bézné nazory
. Vlastni nidzor areumentaéné podpofeny

1
2
3
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
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Praci lze uplatnit v praxi
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Préaci lze uplatnit ve vyuce
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Formalni stranka: I

Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Vyborna

2. Prijatelna

3

Nevyhovujici



Jazykové stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobré
¢) nevyhovujici

2. Gramatika  a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam

2. mam tyto (viz Dal$i hodnoceni):

Dalsi hodnoceni:

Predkladanad bakalaiskd prace studentky Daniely Samové zpracovava téma, které ve
zdravotnické etice opakované vyvstava. Autorka se snazi o porovnani soucasné nemocniéni praxe
s literou Konvence o biomedicing, kde jsou pro tyto situace stanoveny jednoznaéné principy.
V kapitole ,;soucasny stav* se autorka v postadujici miie dotkla zékladnich témat vztahujicich se ke
zkoumané problematice. Mnozstvi i vybér literatury je pfiméfeny charakteru bakalaiské prace a
zvolenému tématu. Vybér zdrojii je pestry, obsahuje monografie, asopisecky publikované prace i
zdroje ,on-line“. Pfi odkazech na literaturu autorka zvolila metodu uvadéni roku publikace, avsak
v seznamu pouzité literatury se bohuzel od citaéni normy odklonila (rok publikace uveden aZ na konci
citace).

Cil prace je stanoven jasn€, nicméné by bylo vhodnéj$i neuzivat osobni formulace. Pro
realizaci vyzkumu autorka sestavila prehledny dotaznik s jednoznaéné formulovanymi otizkami.
Odpovédi jsou vyjadieny v prehlednych grafech umoziujicich srovnani odpovédi pacienti, sester a
lékait na identické otazky.

V kapitole diskuze se autorka pokusila o vzijemnou komparaci ziskanych vysledkii mezi
sebou navzajem i s odbornou literaturou. Bohuzel viak obas dochdzi k jistému zkreslovani tim, Ze
autorka jasnéji nerozliSuje institut informovaného souhlasu od informaci o zdravotnim stavu. Tiebaze
tyto véci spolu Uzce souvisi, nelze je libovolné zaméfiovat.

Nejvetsi slabinou jsou pomérné Casté gramatické a stylistické chyby (zejména interpunkce,
stylisticka neobratnost), které snizuji celkovy dojem z pfedkladané prace.

Daniela Samcova pracovala na své bakalaiské praci systematicky, pravidelné ji s vedoucim
prace konzultovala a byla pfi jejim zpracovavani samostatna a kreativni. Na zakladé vySe uvedenych
pozitivnich i negativnich ptipominek hodnotim préci celkovou znamkou ,, velmi dobie “.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni obhajobé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé prace:

Jaké zdravotné-socialni souvislosti ma toto na prvni pohled ryze zdravotnické téma?

Datum: 6. 6. 2008 Podpis vedouciho bakalaiske prace



