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Nazev bakalarské prace:  Problematika ranniho buzeni pacientii na oddéleni a vliv na
pacienta

Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzite€né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickd — tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelnd
3. Nevyvhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské préci:
1. nemam

2. mam tyto:

Z diskuse ani zavéru prdce neni zFejmé, na jakém podkladé byl napinén cil 1, 2 a potvrzena
hypotéza I.

Dal3i hodnoceni:

Studentka si zvolila téma aktudini, pracovala samostaimé, aktivné vyhleddvala dostupné
zdrojfe ke zpracovdni teoretické cdsti prdace. Prdce svym obsahem odpovida zvolenému tématu.
Vysledky jsou zpracovdny dobre, pFehledné vyjdadreny v grafech. V diskusi jsou vysledky spike
popisovany, nediskutovdny mezi sebou. Pravdépodobné z tohoto divodu neni z prdce zfejmé,
na jakém podkladé doslo k naplnéni vySe uvedenych cilit a potvrzeni hypotézy. V praktické
casti prace se vyskytuji preklepy, coZ svéddéi pro malou pozornost vénovanou kontrolnimu
cteni prace. Prace je doplnéna vhodnymi prilohami, na pFilohu 8 neni odkaz v textu.

Prace spliluje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé prace:

1. Na zikladé kterych vysledki jste naplnila ¢il 1 a potvrdila hypotézu 1?

2. Jaké negativni faktory, spojené s rannim buzenim pacienti, z Setieni vyplynuly?
3. Ma ranni buzeni v nemocniénim zafizeni vliv na pacienta?
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