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Jméno a prijment studenta:

Studifni obor:

Vedouci bakaldfské prdce:

Katedra:
Ndzev bakaldrské prace:
Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Price s literaturou:
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Vieobecna sestra

Mgr. Marie Treflova

Qzetfovatelstvi

Uplatnéni prvki bazdlni stimulace v oSetfovatelské péci
1. Aktualni

2. UZiteéné a prospéiné

3. Standardni

4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, éasteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémovd

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakalafské prace:

1. Mimofadné, funkéni

2, Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostaéujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela beéZné nazory

3. Vlastni nzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka;

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna



2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dal3i hodnoceni:

Autorka pfedklada struény avSak velmi informativni pfehled o konceptu basilni stimulace a
divodu jeho vyuZiti v odetfovatelské péci. Je ziejmy jeji zdjem, znalost teoretickd 1 ovladani
nezbytnych dovednosti pro aplikaci tohoto konceptu v praxi. Studentky vyuZila ke zpracovéani
bakaldfské prace jak teoretické poznatky tak kombinaci vyzkumnych metod - dotazovani,
pozorovani a kasuistiku, kterou osobné vedla. S ohledem na rozsah souboru, éasové rozmezi,
aktivni zapojeni studentky pifi zpracovavani kasuistiky povaZuji tuto bakalafskou praci za ne
pfili§ ¢asty zpilisob provedeni. Proto ji hodnotim i pfes velmi drobné a nepodstatné chyby
za velmi vyznamny pfinos jak pro vyuku tak pro praxi.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k astni
obhajobé; 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:

Datum: 19.5. 2008 Podpis vedouciho bakalafské prace



