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Ndzev bakaldrské prace: Poruchy spanku v ordinaci praktického 1ékafe

Volba tématu: 1. Aktualni
. Standardni
. Neobvykle
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. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobr4, béiné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimo#adné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovidé nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumenta&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybomna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborné
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni:
Studentka si vybrala aktualni téma, které se tyka problematiky spankovych poruch. Studentka
velice pékné zvladla teoretickou ¢ast, popisuje tskali diagnostiky i lé¢by spankovych poruch
a samostatné navrhla velmi zdafilé letacky, které mohou pomoci objasnit problémy pacientii.
V diskusi jsou vyjadfené pfimé citace a tim je diskuse velice hezky napsand. Price je velmi
vhodné dokreslena vysledky kvalitativntho vyzkumu a je urité pfinosem i obohacenim
ofetfovatelské péce.
BohuZel je celd prace po technické strance velice Spatné zpracovana. Podkapitoly maji byt
napsané kurzivou, coZ neni. Od str. 5 a dale jsou nadpisy tuéné vyznafené a nemaji Zadné
¢islovani, dalsi nadpisy jsou také tuéné a jesté podtrzené. Do str. 10 je uvedena pouze jedna
citace na stranku a ma jich byt samoziejmeé vice. Na str. 9 a 23 zalinaji odstavce tuénym
pismem, coz mohlo byt vyjadfeno jinym zpiisobem. Na str, 11 je pfima citace a neni uvedena
stranka, ze kter¢ se citovalo. Na str. 24 jsou uvedené navody na piipravu &aji, coZ by bylo
vhodnéjsi dat do pfiloh. U nazvi grafii neni potieba psét identifikalni Gdaje, je to patrné jiz
znazvu grafu i z obsahu grafu a v prici je uvedeny pouze jeden graf na stranku a tim je
ponechano mmnoho volného mista. TaktéZ se jiZ pod grafem nepouZiva: Zdroj: Vlastni
vyzkum. Dale jsou v celé prici $patné napsand procenta — mezi ¢islem a procentem neni
mezera a tudiZ je viude vyjadfeni procentni. Na str. 51 je graf €islo (slovo &islo se takeé nema
pouZivat) 23 a to samé &islo 23 je i na str. 52, a tim jsou vSechny ostatni grafy Spatné
otislované. Na str. 48 je v grafu uvedeno 14 osob a v popisku je osob 12 — bud’ je Spatné graf
a nebo popisek grafu. V diskusi vétSinou diskutujeme ve 3. osobé — bylo zkouméno apod. a ne
v 1. osobé. U nazvi pfiloh je pfiloha 1 bez nazvu, taktez tabulky v pfilohach nejsou oznatené
a hlavné pro vyjadfeni vysledkd kvalitativniho vyzkumu neni vhodné pouZit kolatové grafy,
ale napf. tabulky apod.

Prace spliiuje zikladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k 0stni obhajobé prace:
Pro¢ jsou vpraci oddélené ostatni prameny literatury od seznamu pouZité literatury a
prameni?
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