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Ndzev bakalarské prdce: Postoj vefejnosti k prevenci onemocnéni a moZznosti sestry

k této problematice

Volba tématu: . Aktualni

. UZitetné a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

—
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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, édsteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodneé zvoleny cil

Struktura prace: . Originalni — zdafila

. Logické — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zzné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjéi dostupné prameny
. Dobri. bé#né dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Ptinosy bakalafské price: . Originalni, inspirativni ndzory
. Ne zcela béiné nazory
. Vlastni ndzor argumentacné podpofeny

. Vlastni nazor chybi
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3
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Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobréd
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tvto:

V kapitole Soutasny stav je fada gramatickych a stylistickych chyb. Na strané
6 v kapitole 1.1.1 v posledni odstavei a vété studentka pide, Ze: ,.Sekundarni prevence je
poskytovana nemocnicemi naseda na primédrni prevenci a tercidmni péde je dale poskytovand
poskytovana fakultnimi nemocnicemi® — zajimd mé primarni zdroj této informace. Autorka
v diskusi i teoretické ¢asti pouziva hovorové vyrazy jako teda apod.

V praktické ¢dsti bakalafské prace mdm kromé vytek ke gramatickym a stylistickym
chybam i vytku k metodice. Studentka si pro sviij vyzkum zvolila kvantitativni vyzkum
s vyuzitim anonymniho dotazniku. V metodice autorka nepopsala v jakych méstech
uskute¢nila sbér dat a kdo mohl byt zafazen do vybérového vzorku. V hlavigce dotazniku jsou
gramatickeé chyby a mam vytku k otdzce ¢.10, ktera je nevhodné poloZena. V &4sti zpracovéni
dat jsou také nepfesnosti napf. u Grafu 5A — nedokondeny popisek, pouzité zkratky
v popiscich. Ddle se domnivdm, Ze pokud se studentka rozhodla porovnavat skupiny
respondenti dle véku, méla mit poet respondenti jednotlivych vékovych skupinich
podobny (napf. respondentt nad 50 let je pouze 19).

Diskuse je psana ¢asto hovorové s gramatickymi i stylistickymi chybami. V diskusi
asto chybi odkazy na grafy. Nepochopila jsem, zda se Hypotéza 3 potvrdila &i nikoli.
Studentka popisuje H1, H2, H3 a pak H6. Kde je popsin zbytek hypotéz? V diskusi chybi
pfinos do praxe.

Dalsi hodnoceni: 0
Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k astni

obhajobeé: 1. ano
A
Navrhovana klasifikace: L. viborng
2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:
Prosim studentku o vysvétleni nepiesnosti v metodice vyzkumu (vzorek, ostatni
hypotézy).
Co obnisi Cindi Health Monitoring, popiite co je zimérem a kdo je zodpovédny za tento
program?

Datum: 26.5. 2008 Podpis oponenta bakaldiské prace ....7. . ere et iniinn



