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Ndzev bakaldrské prace:  Edukaéni éinnost sestry v pfedoperaéni pfipravé

Volba tématu: 1. Aktuilni

2. Uzite¢né a prospéiné
. Standardni
. Neobvykle

o Lad

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil. édsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

o Lol b —

Struktura price: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradicni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Lh s d b

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobrd. pouZity nejnovéisi dostupné prameny
. Dobrd, béZné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

o L D

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobre, funkéni
3. Odpovidd nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafske prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce



Formalni stranka: 1. Vybomna

2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykov4 stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarské praci:

1. nemam

2. mam tyto: Prace obsahuje mnoho drobnych nedostatk:
pieklepy, slovo ve vété se opakuje. nedodrZeni mezer, &islovani strianek neni umisténo
uprostied strany, nedodrZeni velikosti pisma na obélce bakalafské prace.

Dal&i hodnoceni: Teoreticka ¢ast obsahuje informace o edukaénich kompetencich a srovnava
edukaéni postupy v CR s eduka¢nimi postupy v zahraniéi, nékteré ¢dsti prace pripominaji
ucebnici. Teoreticka ¢ast neodpovida nazvu Bakalaiské prace, zabyva se pouze edukaénimi
kompetencemi a edukace klienta v pfedoperacni piipravé ustupuje do pozadi. Cilem prace
bylo zjistit, zda klienti maji informace o mo#Znosti edukace v pfedoperatni piipravé sestrou.
Vyhodnoceni vysledki je pfehledné. Diskuse srovniva dosaZené vysledky s jinymi autory a
nechybi vlastni nazor.

Prace spliiuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1, ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k 0stni obhajobé prace: Jaka opatfeni by jste navrhl, aby se zvySilo povédomi klient a
obyvatelstva 0 moZné edukaci perioperaéni sestrou?
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