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Ndzev bakald#ské prace: Monitorace bolesti u pacienta po operatnim vykonu sestrou

. Aktualni
. UZiteéné a prospéiné
. Standardni
. Neobvyklé

Volba tématu:

= lad b |

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢dsteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logické — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéj$i dostupné prameny
. Dobrd, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaldfské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili% vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1.Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujiei



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd

¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Kvalitné zpracovand bakalaiska prace. U pfistupu studentky ke zvolenému tématu je zfejma
osobni zainteresovanost o danou problematiku.

V tvodu je studentkou uveden dnes uZ neplatny pojem ,,zdravotni sestra®™.

Teoreticka ¢ast je logicky fazend, obsahuje odkazy na literaturu. Pozitivné hodnotim zajem
studentky o zjist'ovani hodnoceni tlevy pfi analgetické terapii.

Grafické vyhodnoceni je pfehledné, velice kladné hodnotim zafazeni srovndvacich grafi,
kde je zcela zfejmy soulad €i rozpor v odpovédich sester a pacientd. Pozitivné vnimam
zjistovani znalosti o hodnoticich skalach, které studentka ve srovnavacim grafu vyhodnotila
dle dosazeného vzdélani.

Diskuse je postavena na zékladé srovndvani vlastnich vysledki s literaturou, s vlastnim
nazorem i vysledky mezi sebou.

Prace je doplnéna o pfilohy, které maji uvedeny zdroj.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovani klasifikace: 1. vwhorné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k uUstni obhajobé prace:
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