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Ndzev bakaldafské prace:  Narofnost a rizika price sester pfi poskytovini
oSetrovatelské pécée agresivnimu klientovi

Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzitetné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil v byl napinén

2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradicni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplinéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarske prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze pfili§ vyuZzit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborné
b) velmi dobra
¢} dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c¢) dobra
d) nevyhowvujici
Zasadni ptipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalaiskou praci: Ndrocnost a rizika prdace sester pfi poskytovani oietfovatelské péce
agresivnimu klientovi hodnotim jako uZite¢né a prospésné téma. Teoreticka &ast je zpracovana
piehledné a slogickou navaznosti, v pfilohach bakalafské price je podrobné popsana
oSetfovatelska problematika jednotlivych pfikladi fyzického omezeni agresivniho klienta
formou ofetiovatelského procesu.

Pozitivné hodnotim zvoleni kvalitativniho vyzkumu ve vyzkumné &asti DP a
komplexni pfistup k fedeni BP. Rada bych vyzdvihla a ocenila snahu studentky, kterou musela
vyvinout vzhledem k €asové a organizaéné naro&né technice sbéru dat pfi realizaci vyzkumné
asti DP. Velmi kladné hodnotim prakticky dopad prace a navrh na vyuZiti prace v praxi.
V rozsahle popsane diskusi studentka své vysledky vhodné interpretuje a konfrontuje je
s vysledky a zavéry jinych autorii.

Prace spliiuje zikladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé préce:
S
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