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Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzitecné a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura préce: . Originélni — zdafila

. Logickd — systémovd

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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1. Vynikajici, pouZzity dosud nebéZné prameny

2. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

. Mimoradné, funkéni

. Velmi dobré, funkcéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné ndzory

3. Vlastni ndzor argumentacné podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakaléafské prace:

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:

. Prdci Ize uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Praci nelze piili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: 1. Vybornd
. Pfijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika @) vybornd
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybornd

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalafské praci:
1. nemdam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila zna¢né aktudlni téma, o kterém se ale zatim hovofi spiSe jen okrajové. I kdyz
studentka ve svém nazvu prace vyskyt zavislosti na mobilnim telefonu, jeji prace ma ve skute¢nosti
daleko $irsi zabér = je velmi kvalitni sondou do zpiisobu Zivota déti zakladnich Skol.

Pfehlednym a obsaznym zplisobem zpracovala teoretickou &ast — duraz kladla nejen na
zavislosti v SirSim meéfitku, velmi vhodné a dobfe zallenila i vyvojové osobnostni zvlaStnosti
mladistvych a problematiku komunikace.

Cilem prace bylo potvrdit ¢i vyvratit znaky zdvislosti na mobilnich telefonech u mladeze,
zmapovat u nich situaci v pouzivani mobill a posoudit stav prevence nedrogovych zéavislosti.

V praktické ¢asti velmi kladné hodnotim volbu dotazniku, ktery se neomezuje jen ,,na mobil®,
ale je zde pracovano s mnoha dal$imi ,,proménnymi*

Interpretace vysledki je zna¢né kvalitni, autorka vyté€zila a rozpracovala zajimavé a dale
pouzitelné informace. Hypotézy byly potvrzeny.

Pro uceleni, pro zavér tématu bych doporucila alesponn nastin tvahy o formé prevence
nedrogovych zévislosti u zakt zékladnich $kol, coz ale neznamend, Ze bez toho je prace méné dobra
a prospésna.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vpborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:
» Od jakého véku autorka doporuduje zahajeni primarné preventivniho déni u nedrogovych

zavislosti.
= Jak by autorka podporovala osobni kontakty — komunikaci u této ¢asti populace.
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