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Jméno a prijmeni studenta: Hana Taborska, DiS.

Studijni obor: Radiologicky asistent

Oponent bakalarské prace: Mgr. Lubomir Francl

Katedra: radiologie a toxikologie

Nézev bakaldfské préce: Uloha verifikaéniho systému, a verifikace obecné, v moderni

radioterapii
Volba tématu: 1. Aktuélni
2. Uzitedné a prosp&iné
3. Standardni
4. Neobvyklé
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni - zdafila
2. Logicka - systémova
3. Logicka - tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, b&Zné dostupné prameny
4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadne, funkéni
2, Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory
3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
L. Préci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili$ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vybormna
b) velmi dobré
¢} dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalarske praci: 1. nemam
2. mam tyto

Dal3i hodnoceni:
Prace veelku splnila svilj cil. ¥ dvodu studentka podiva pFehled moZnosti, které nabizi verifikagni systém pro ozafovini
pacienti. V dal3i &asti je popsan zplsob provadéni verifikatnich snimkd, kieré maji nezastupitelnou roli pfi kontrole
ozafovaci polohy pacienta b2hem ozafovani, Déle jsou popsiny zphsoby ovéfeni ddvek pomogi in vivo dozimetrie. Zde bych
uvital struény popis principu funkce dipd. V kapitole 1.5 studentka uvadi, Ze aplikujicim odbomikem je lékaf - s odkazem na
vyhlatku 307/2002 Sb. v platném znéni. Tato vyhlaska se tyka radiadni ochrany. Zde bych rad zminil, 22 podle vyhlasky
42472004 5b. je aplikujicim odbomikem lékaf, zubni 1ékaf nebo jiny zdravotnicky pracovnik, ktery je podle této vyhlasky
zpisobily prevzit klinickou odpovednost za [ékafské ozifeni — tedy nejen |8kaF. V tétg vyhlaSce je rovn2E uvedeno, Ze
praktickou st |ékafského ozdfeni provadi a je za ni klinicky odpovédny radiologicky asistent,
Visledky prace jsou prezentoviiny pomoci vyhodnoceni portélového zobrazovani a in vive dozimetric na souboru pacienti
létenych v MOU Brmo. V dvodu této ¢4sti préce jsou pichledné uvedeny typy poridlového zobrazovani, jejich provédéni a
vyhodnocovani. Autorka uvadi vyhodnocovani odehylek v ose X a Y, a pPipadnou rotaci pacienta. Toto vyhodnoceni plati
pro predozadni (zadopfedni} snimek, u botného snimku hodnotime posun vose Za Y.
Statistické zpracovani je velmi prehledné a naprosto vyhovujici. Chybi mi viak zhodnoceni visledki za celkovy soubor (je
zpracovano po mésicich) a vyhodnoceni,. Cim byly zpisobeny odchylky prekradujici toleranci {odchylka 1,4 cm je pomémé
viznamnd a neni uvedena jeji pFigina). Cast vénovana nezavislé verifikaci davek pomoci in vivo dozimetrie je zpracovina
velice precizng, zde jsou zmingny i divody odchylek.
Tabulka pro verifikaéni postupy v kapitole 5.3. je pongkud nepiehlednd, misty neni jasné, kterd kategorie co provadi a za co
i odpovidnd. Neni rovng? uvedeno, jakou kvalifikaci musi mit pracovnik oznaeny OVS.

nzkuse je pomérns strudnd, ale pro tento typ price je dbstadujici.

«listicky je prace veelku dobrd, jen se objevuji pfeklepy a nékeeré gramatické nepfesnosti (misty Spatnd interpunkee,

piedpony jsou v nékterych pfipadech uvedeny oddélend — napt mimo toleranéni str. 46).
Celkove hndnotim praci jako velmi dobou.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k Ustni
obhajobé: 1. ano
! 2. nE

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k tistni obhajobé prace:
1. Cim byly zpiisobeny odchylky zjisténé pfi hednoceni verifikaénich snimka?
2. pro¢ je za hodnoceni verifikaénich snimki na Vasem pracovidti odpovédny pracovnik
oznateny BT a QVS?

Datum: £¢.o# Podpis oponenta bakalarské prace: {‘.‘{2{{ /



