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Oponent bakaldfské prdce: Mgr. Hana Francova
Katedra: Katedra socialni prace a socialni politiky
Ndzev bakaldrské prdce: Obcané se zdravotnim postiZenim v na$i spole¢nosti
Volba tématu: 1. Aktualni
2. UZitené a prospé¥né
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné& zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dan€ téma tradicni

5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, b&éZn¢ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

N~

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoiadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici

PR R N

1. Origindlni, inspirativni ndzory

2. Ne zcela bé&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaén¢ podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Piinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: 1. Vyborna
2. P¥ijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka bakaldFské price s vyuZitim SWOT analyzy identifikovala pFednosti a
nedostatky jednotlivych ustamoveni v legislativnich normach upravujicich problematiku
osob se zdravotnim postizenim. Smysluplnost & naopak neefektivmost n&kterych
pravnich opatfeni dokladovala na kasuistikich, ¢imZz umoZnila lépe porozumét
redlnému stavu véci. Ocefinji zodpovédné a empatické nahliZeni do problematiky osob
s postizenim hornich kondéetin, ktefi nemohou uplatiiovat vyhody a dlevy v takovém
rozsahu jako osoby s postizenim dolnich kondetin. V ramei vyuZiti price bych
doporutila publikovat nékteré &asti v odborném periodiku. Rovnéz by byle Zidouci
seznamit se zavéry price orginy a instituce participujici na implementaci zmén do
legislativy.

Price je diky grafické lipravé velmi pFehlednd a ndzorn4, svym rozsahem zna&né
piresahuje naroky kladené na tento typ price.

Jako drobny nedostatek 1ze spatfovat v neuvedeni velikosti souboru, a to ani
v kapitole ,,Metodika*” ani v dalSich praktickych ¢4stech price.

Prace spliluje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporutuji k tstni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovel
Otéazka k 0stni obhajobé prace:

Jaké mi autorka price zkufenosti s¢ Zadateli o prFispévek na provoz motorového
vozidla, konkrétné na jednostopa vozidla?
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