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1. Formalni stranka prace

Kapitoly v teoretické i praktické &asti bakalarské prace jsou pfehledné zpracovany.
Prakticka &ast obsahuje $etfeni a se &tyfmi hypotézami. Metodika Setfeni obsahuje Udaje o
souboru, popis | zdivodnéni uZitych metod.

K interpretaci vysledk( $etfeni autorka vyuzila tabulek, kterym chybi piehlednost.

Uzité tabulky neodpovidaji standardnimu zna€eni {istovani, nazev tabulky). Je zfejme, Ze
sloupcové grafy nebo kruhové vysece by zpfehlednily analyzu vysledkd.

Odkazovy aparat v obou ¢astech prace obsahuje povinné prvky. Mnohdy jsou v citacich
nepfesnd pouzité &islice napft. str. 10. Mezi jednotlivymi citacemi chybi dopliujici informace,
vlastni myslenka napf. str. 11 ijinde. Na stran& 14 jsou &islované citace z jedn¢ stranky jedne
knihy od jednoho autora.

Autorka mohla peclivéji volit formatovani: jedno slovo na nové strance viz. strana 16 nebo
kapitola 1.2.

2. Jazykova stranka prace a pouzité zdroje.

V seznamu pisemnosti je uvedeno 21 knih, nenasla jsem staté z odbornych periodik. Prakticka
&ast prace je jazykové i stylisticky pestfej$i. Kompilace v teoretické ¢asti jsou casto redukované
pouze na citace, takZe téma vychazi velmi ziiZzen&, obecné. Stylizatni chyby se objevuji

v nepromyslené volbé slov, ktera mohou byt vyznamové blizka, pateticka nebo vyjadiuji
nespravny potadek slov ve véta.

K hypotézam — jejich slohova stylizace je vyrazové pfesycend a vede aZ k frazim.

3. Obsahova stranka prace.

Shled&vam rozpor mezi nazvem prace, jejim obsahem i etfenym vzorkem. Autorka se tématicky
rozepsala o ohrozenych détech — moznych obétech syndromu CAN, ktery je nejpatologictéjsim
projevem rodicovského selhani. O détech vyZadujicich vysoce odbornou a koordinovanou pomoc.
Soutasnou rodinou ( ne klinickou } z hlediska jejich moZnosti, zdroji a zvladani zatézi se ke
skod® prace nezabyva. Sestavila informace, kieré byly jiz nékolikrate vyfCeny. Nezminuje ani
faktory oslabujicl rodinou odolnost. Ruzni jedinci totiz prozivaji pfiblizné stejné Zivotni situace
odligné a fesi je i odlidné.

V paté kapitole teoretické tasti bych upfesnila nazev sanace rodiny. Vic by se takto prohloubila
mezioborové problematika zahrnujici koordinovanou pomoc rodinneému systému.

Sesta kapitola je velice obecné zpracovand, a mze nasvédtovat o ramcovych védomostech
autorky.

V;’rbér)t;sob pro Setteny vzorek se moc nepfiblizuje d&tem, které jsou v odborné pé&i OSPODuU, o
kterych se autorka rozepisuje v teoretické Casti.

Bakalafska prace presto spliiuje minimalni po2adavky, doporucdji ji k ebhajobé.

Otazka k obhajobé:
Terciarni prevence u déti opoustéjici ustavni nebo péstounskou peci a moznosti socidlniho

pracovnika.
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