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Nazev diplomové prace: Mimoskolni vzd€lavani a integrace osob ze znevyhodnénych
socialnich skupin, se zaméfenim na romskou minoritu na
Taborsku

. Aktualni

. UZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

SO PSR N I

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

O B e

Struktura prace: . Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dan¢ téma nevhodna
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZn¢ dostupné prameny

. Slab4, zastaral¢ prameny

e

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimoradné, funkéni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZzné nézory

3. Vlastni nazor argumentac¢né podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna



3. Nevyhovujici
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zéasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Price predstavuje logicky propojeny celek mapujici situaci v mimoSkolnim vzdélavani a
integraci osob ze znevyhodnénych socidlnich skupin, zejm. romské minority. Velmi
dobfe je zpracovana Kkapitola s definicemi pojmi — menSina, Rom, mimoSkolni
vzdélavani, integrace. Zajimavy je popis NNO pracujicich s Romy. V zavéru prace
autorka rozebira vysledky vyzkumu — Romové dobfe znaji organizace pracujici s Romy,
ale vétSinové jejich sluzeb nevyuzivaji, prestoze také velké procento dotazanych tvdi, ze
by sluzbu vyuzivalo riado (volnocasové aktivity). Navrhované Feseni ve zvySeni
informovanosti o poskytovatelich sluzeb prostrednictvim déti musi byt ale jesté
doplnéno o aktivni komunikaci sluzby s klientem — malym Romem, a o vlastni aktivitu
poskytovatele sluzby, kdy ,,sluzba musi za klientem pfijit“ (nizkoprahova centra). V
rozboru dota¢niho salda této oblasti autorka piSe o vysi a ruznych kanalalech finan¢nich
toku, v§ima si faktoru ,,uprednostnéni® neromské organizace pred romskou, pficemz
obé poskytuji sluzby pro Romy. Pravé zde by bylo vhodné zapracovat faktor
»zkuSenosti® a ,historie* organizace - piijemce finan¢ni podpory, ktera je v radé
grantovych schémat znamkou jistoty, tzn. urcitou garanci efektivniho vyuziti
poskytnutych finanénich prostredku na dany adel. Bez analyzy tohoto faktoru je
vysledek pFili§ jednostranny, se skrytym rizikem diskriminace.

Prace splnuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé¢ prace:

Ktery faktor, dle Vaseho nazoru, pozitivivné ovliviiuje motivaci romskych déti k ucasti
v mimoskolnich aktivitach, pfip. douc¢ovani mimo Skolu.
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