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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite€né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Yhodné zvoleny cil, ktery byl éisteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napInén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradini
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

3. Dobr4, bé&zné dostupné prameny

4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funké&ni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalai'ské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalnt stranka: 1. Vyborna

2. Piijatelna
3. Nevyhowujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

c) dobri
d) nevyhowvujici
Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemdm
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalafska prace Déti minoritnich skupin a jejich aktivity v Salesidanskych stiediscich
v Teplicich a Ceskych Budéjovicich si klade za cil zmapovat, jakym zpusobem pracuji
Salesianska stfediska s minoritnimi skupinami v jejich volném Case. V teoretické Casti se
autorka zabyv4 volnym &asem, popisem salesianské problematiky a popisuje romské etnikum.
Neni zde uveden popis dal3ich minoritnich skupin Zijicich v CR.

Cile prace a hypotézy jsou taktéZ stanoveny ve vztahu k minoritnim skupinim, v dalsi
gasti prace a v dotazniku jiZ neni uvedeno, zda d&ti byly romského &i jiného etnika. To, Ze
tomu tak bylo se 1ze domnivat pouze na zakladé faktu uvedeného na str. 38 — ,, dotazniky pro
déti v C.Budéjovicich byly pfeddny vedouci romské sekce, v Teplicich pak p¥imo détem".
Salesianska stfediska pracuji prevazné s romskymi détmi — vyplyva to i z rozhovori, které
autorka vedla v obou stediscich, byt jeden pedagog uvedl, ze détem pousti i hudbu arabskou.
Dalii cilovou skupinou se kterou pracuji, jsou déti v&tSinové spoleénosti. Domnivam se, Ze
nazev prace mél byt volen ve vztahu k tomuto faktu, taktéz formulace cile a hypotéz prace.

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
1) Vysvétlete, pro& by v ramci Salesianského stfediska mél plsobit socidlni pracovnik.
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