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Ndzev bakalarské prdce. Spiritualita a religiozita seniort

Volba tématu: 1. Aktualni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafila
. Logickd — systémova

Struktura prace: 1
2
3. Logicka — tradic¢ni
4
5

. Pro dané téma tradic¢ni
. Pro dané téma nevhodna

. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, béZzné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

EENS I S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuZzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemidm
2. mam tyto:

Dals$i hodnoceni:

Studentka ve své praci zpracovava téma, které je v soudasné dob& zejména v kontextu
seniorské populace aktualni. Celkové jde o praci, kde se autorka pokusila definovat spiritudlni
potieby a lze fict, Ze se ji to rdmcové i podaftilo. BohuZel jsou v praci i ur¢ité nedostatky.
Studentka zvolila kombinaci vyzkumnych technik kvantitativnich a kvalitativnich. Hypotézy
ke kvantitativnimu vyzkumu jsou logicky uvedeny pfed kapitolou vysledky, ale jsou tam
uvedeny 1 hypotézy, které vyplynuly zkvalitativni &asti vyzkumu. Graficky autorka
znazornila vysledky dotaznikového Setfeni. Ne&které vysledky v grafech jsou v procentech,
dal8i v absolutnich ¢islech bez zdivodnéni rozdilu. Diskuse je z mého pohledu struénéjsi a
Casto se v ni opakuje piepis konkrétnich vysledkd. Vhodnéjsi by bylo odkazat na zpracované
vysledky. Prace je dile napsana mens$im pismem neZ je doporudeno a seznam pouZitych
zdrojt je z mého pohledu lehce nepiehledny.

Prace splituje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuc¢uji k tstni
obhajobg: 1. ano

2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jakym zpisobem jsou vnimate spiritudlni potteby ¢lovéka?




