JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH

Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta:

Studijni obor:

Oponent bakaldrské prace:

Katedra:
Nazev bakalarské prace:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnén:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

Jitka Codlova
Rehabilitaéni — psychosocidlni péce o postizené déti, dospélé a
seniory

Mgr. Alena Bockschneiderova

supervize a odborné praxe

Role koordinatora dobrovolnikil ve zdravotné socialni oblasti

. Aktualni

. UZiteCné a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

B W —

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

FSOR VS I N

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logické — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dan¢ téma nevhodna

LV R O B | S

. Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny

. Velmi dobra. pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slabé, zastaralé prameny

e U =

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Ptinosy bakaléaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré. funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zésadni pfipominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Studentka velice zajimavé zpracovala danou problematiku a je patrné, Ze se v ni orientuje.
Velice prehledné je porovnani jednotlivych vystupl prace a diskuze s literaturou. BohuZel
musim zminit nékolik nejen formalnich nedostatkt. Studentka mé zacatek ¢islovani jiZz na 2.
stran¢ obsahu, takze strany v textu neodpovidaji obsahu. Studentka v textu (str. 24 a dalsi)
pouZivd nazvy Ministerstev (Ministerstvo vnitra), ale nepouZiva celé nazvy (Ministerstvo
vnitra Ceské republiky). V préaci nejsou spravné pouzity nékteré zdroje, napf. (str. 29) v textu
je citace Matousek (2003a), ale v literatufe tento odkaz neni. V diskuzi je zminén Maslow
(str. 56), ale ve zdrojich uveden neni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobte
3. dobfe

4. nevyhovel

Otézka k ustni obhajobé prace:

V diskuzi na strané 55 uvadite ve 3. odstavci, Ze se domnivate, Ze koordinatofi zahrnuli do
poctu dobrovolnikd i potencidlni zdjemce o dobrovolnictvi, ktefi se zGcastnili naboru ¢i
vycviku dobrovolnik. Mizete uvést, na zakladé ¢eho si to myslite?

Datum: 29.5.2008 PodpisoponentabakalGiske PrACe L.....coooiviviiviciiniiniiinniiine



