JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Lucie JakeSova

Studijni obor: Rehabilita¢ni-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
seniory
Vedouct bakaldrské prace: Mgr. Hana Matlasova
Katedra: Katedra klinickych obort
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Volba tématu: 1. Aktuélni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4

. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: . Origindlni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. pro dané téma tradi¢ni

. pro dané téma nevhodna
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebéZné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, b&Zné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoriadné, funkéni

Velmi dobré, funkéni

Odpovida nutnému doplnéni textu
Nedostacujici

BN

Pfinosy bakalafské prace: 1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podporeny
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. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Pricilze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna

2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b)_velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobri
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Zjistovani kvality Zivota a problematiky onemocnéni roztrouSenou skler6zou je v soucasné
dobé velice aktualnim tématem.

Prace poskytuje komplexni informace o onemocnéni, které lze pouzit v praxi (pro zvyseni
informovanosti zdravotnickych pracovnikii, nemocnych a jejich rod. pfislusnik). Z vyzkumu
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5. Diskuze).

Pfinosné¢ hodnotim pouziti metody SEIQoL a jeji naslednou komparaci s kazuistikami (viz
kap. 4.4).

Gramatika prace neni na nejvyssi urovni, i pfes to, ze prosla jazykovou korekturou.

Préace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: . vyborné

1

2. velmi dobfe
3. dobrte

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajob¢ prace:

Vysvétlete zavéry uvedené v kap. 4.4 Srovnani vysledku SEIQoL a kazuistik. Jak byste
vysvétlila rozdil mezi vysledkem SEIQoLu a vysledkem kazuistik?

Datum: 20.5. 2008 Podpis vedouciho bakalafské prace: .............cccceeiioeoneennnnn



