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Nazev prace VySetfeni zmén fagocytozy pro screening hemotoxicity na modelovém objektu

Volba tématu: 1 Aktualni
Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
Struktura prace: 2. Logicka — systémova
Prace s literaturou: 2. Velmi dobra, pouzity nejnovéj§i dostupné prameny
Vybaveni prace: 2. Velmi dobré, funkéni
Piinosy bakalaiské prace: 2. Ne zcela b&zné nézory
Uplatnéni: 1. Lze uplatnit v praxi
Formalni stranka: 1. Vyborna
Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
1. Gramatika a) vyborné

Zasadni pfipominky k bakalatské praci
1. nemam.

Dalsi hodnoceni:

Studentka Martina Juréova pracovala v laboratofi pomérné samostatné a samostatné si
vyhledéavala i nejnovéj$i souvisejici literarni prameny. Pouze k sepisovani bakalafské prace
pfistoupila s mirnym zpoZdénim. Z piedloZené prace plyne, Ze koncepéni pfipominky
Skolitele k hrubopisu zpracovala spravné, nékteré pfipominky k formalni strance vSak
nedocenila.

TtebaZe je bakalafska prace studentskou prvotinou, studentka dokazala text logicky
fadit. Pouze jsou v ném obcasné picklepy, ale jen ojedinélé, z nichz zadvaZnégj$i je neliplna
citace Romeo-Steinera et al. na str. 17 a jeji chybé&jici odkaz v seznamu pouZité literatury.

V odkazech na pouZitou literaturu je vidét, Ze autorem textu je nepfili§ zkuSena pisatelka, coz
je na druhé strané u bakalafské prace fakt nepiimo dokladajici, Ze ji psala studentka
samostatné. Tyka se to napf. odkazu na Zbindena (1987) na str. 10, kde se jedna o vyznamné
monografii, ale tento pojem piejimé od jinych autordl. S tim, Ze sferulocyty jsou mensi buiiky
(str. 21), bych nesouhlasil: nékdy ano, u nékterych species jde ale o buriky obfi — diplomantka
zjevné vysla ze své zkudenosti, a to pouze u jednoho druhu.

V grafech jsou vysledky spravné doloZeny, ale pod obriazky by jednak nemély byt
vysvétlovany nepouZité symboly (napf. nepouzitd hvézdicka v obr. 1) a tatdz vysvétleni by
neméla byt ve stejném obrazku, jak jiZ k hrubopisu radil $kolitel, dvakrat. Ptikladat tabulky ke
stejnym obrazkim v pfiloze je viak formdlni chybou. Mikrofotografie v pfiloze dokladaji, Ze
Martina Jur€ova tuto metodu zvladla, byt kancelaisky papir diplomky neni pro tisk detailli
idealni. Na obrazku 8, mimochodem s nespravné umisténym popisem nad obrazkem misto
pod obrazkem, by méné znamenalo vice, protoZe na nékterych snimcich jsou vedle
fagocytovanych partikuli téZ ¢4stice adherované, Obrazktim chybi métitko.

V diskusi je pouZivani zkratek DHC a THC zbyte¢né, jde o zvyk v zoologickych
publikacich, v hematologii se nepouzivaji, plisobi zbyteéné€ uéené. Seznam pouZité literatury




nepatfiéné. micha dva typy odkazii na ¢lanky, byt oba styly jsou v biomedicing obvyklé.
Celkove v3ak studentdina prace s literaturou pro bakalaiskou Groven je vice nez nadstandartni.

Souhrnem je moZné napsat, Ze piedloZena bakalafské prace Martiny Juréové obsahuje
jen drobné chyby, prokézala schopnost pracovat s piivodni védeckou literaturou véetné
nenoveéj§ich prameni a ziskala vlastni praci reprodukovatelné laboratorni vysledky.
Respektovanim pokynt $kolitele v laboratofi doklada schopnost pracovat v kolektivu. Nad
ramec bakalafské prace predklada dosud nepublikované vysledky. Proto doporuduji
klasifikovat praci stupném vyborné.

Bakalatska prace spliyje zakladni poZadavky, a proto ji doporuduji k Gstni obhajobé:
1. ano
Navrhovana klasifikace: 1. vyborn¢

Otazka k stni obhajobé prace:
nemam otazku.
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