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Dalsi hodnoceni:

Diplomovou praci Bc. Michala Mahauta povaZzuji co do obsahu i rozsahu za
mimofadné zdafilou. Podil kiestanskych cirkvi v oblasti socidlni prace a charity je
neodiskutovaltelny a ¢asto zmifiovany. Vzhledem ke kulturn&-historickym souvislostem
Ceského prostiedi vak malé nekatolické cirkve a jejich Sinnost stoji ¢asto ve stinu majoritni
fimskokatolické cirkve. Diplomant Michal Merhaut zamé&fil svou pozornost prave na socialni
a charitativni ¢innost t&€chto cirkvi ,,ve stinu“ a vysledky jeho priace jsou nadmiru dobré.
Nejen, Ze ukazal na bohatou aktivitu té€chto malych cirkvi v uvedené oblasti, ale rovnéz se
pokusil o zasazen{ jejich ¢innosti do Sir§iho kontextu udeni a Zivota ndboZenskych spolednosti
vychazejicich z evropské i &eské reformace.

V kapitole Souasny stav diplomant pfehledné zpracoval na zakladé studia odborné
literatury fenomén kiest'anské charity vramci cirkvi vychazejicich zreformace. Z uéeni
jednotlivych reforméatoril a protestantskych cirkvi vybral myslenky majici bezprostfedni vliv
na pojeti a specifika charity v protestantismu. Kapitola Soucasny stav je tak poutavym a
Stivym piehledem teoretickych vychodisek a historického vyvoje nekatolické socialni a
charitativni prace od jejich po€atkl aZ po souasnost.

Pro praktickou &ast své prace zvolil Michal Meraut kvalitativni vyzkum zaloZeny
pfevazné na obsahové analyze dokumenti z provenience poskytovatelit socidlnich a
charitativnich sluzeb navazujicich na ¢innost nekatolickych cirkvi.

Ve &tyfech bodech stanovil konkrétni cile, které svym vyzkumem naplnil. Informace
zisk&vané analyzou dokumentt (pfevainé webovych stranek jednotlivych organizaci a jejich
vyroénich zprav) doplnil informacemi ziskanymi e-mailovou korespondenci, telefonickymi i
osobnimi rozhovory s vedoucimi pracovniky vybranych organizaci. Ziskand data peglivé
zhodnotil a utfidil, pfiCemZz text vhodn¢ doplnil pfehlednymi tabulkami a grafy nazorn&
ilustrujicimi &innost zkoumanych subjekth. Vysledny pfehled je pestrou paletou &innosti
diakonii cirkvi sdruzenych v Diakonii v CR.

V kapitole diskuze autor dikladng interpretuje ziskana data, pfi¢emz se snaZi jit pod
povrch ,prima facie” viditelnych skuteCnosti a hleda historické souvislosti a kofeny soucasné
situace. Pfedev§im zde autor prokazuje Siroké vieobecné védomosti a porozuméni kulturné-
historickému kontextu studovaného fenoménu. Na prvni pohled se sice miiZe zdat, ze v této
kapitole chybi konkrétni odkazy na sekundarni literaturu citovanou v kapitole Soufasny stav,
nicméné obsahova provazanost celé prace je zcela zfejma.

Be. Michal Merhaut jasné ukazuje, Ze je schopen nazirat svijj studijni obor z $ir§ich
perspektiv v duchu tradi¢niho evropského univerzitniho vzdélani, o ¢emZ svéd&i i vysok4
slohové kultura pfedkladané price. Vysoce si cenim nejen vysledné price, ale aktivniho,
samostatného a kreativniho pkistupu autora. Navrhuji zndmku ,,vyborn&“.



Prace spliluje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k ustni

obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k Gstni obhajobé préce:
1) V &em spatfujete specifika socilni a charitativni préce vychazejici z nekatolickych cirkvi?
Existuji n€jaké odliSnosti od katolického pojeti? Jsou pojmy ,,charita® a ,,diakonie jen jinymi

oznadenimi téhoZ?

2) Existuje ekumenicka spoluprace kfestanskych cirkvi (zejména protestantskych a katolické)
v této oblasti?

Datum: 25. 8. 2008 Podpis vedouciho diplomové prace........... ﬂ ...........




