JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

; A Be, Jan Uhfidek
Jméno a pFiimeni diplomanta; .= 5 SRR L. i e s s e R

Studijni obor: Rehabilita¢ni péce o Egstiz né déti, dospélé a staré osoby
Oponent diplomové prace:  ..... e R B oo et nsenaisis
Riledeg == o - o h g e e SR e SSieh e e
Nézev diplomové prace: ... Psychosocidlni poradenstvi pro udastniky

..... dopravnich nehod v Ceskyoh Buddjovieich
Volba tématu: 1. Aktualni

)@' UZite¢né a prosp&sné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil préce a jeho naplnéni: X Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodnég zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
X Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
X Velmi dobré, pouZity nejnovejs$i dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slabé, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
)‘{. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
X Préci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci 1ze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: X Vyborna
2. Prijatelné
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika 2 vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k diplomové préci:

X neméam

2. mém tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni: 4
viz, priloha

...............................................................................................................

Prace spliiuje zékladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobg: X ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: XWbomé
2. velmi dobte
3. dobfe
4. nevyhovel

Otazka k Gstni obhajob€ prace:

.............................................................................................................




OPONENTSKYPOSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev diplomové prace: Psychosocialni poradenstvi pro ucastniky dopravnich nehod v
Ceskych Budéjovicich

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Jan UhFic¢ek

Vypracovana diplomova préce je zpracovana na velmi dobré urovni a je velmi aktualni pro
soucasnou dobu, nebot’ poéty tragickych nasledkii dopravnich nehod jsou velmi vysoké. Kapitola
SouCasny stav je psana velice peclivé za vyuziti nejnovéjsich dostupnych materiali k uvedené
problematice. V nékterych pfipadech jsou vSak pouzivany neodborné vyrazy, jako napf. ,mald a
velka dopravni nehoda™, coZ jsou vyrazy, které zadna zdkonna norma nezna. Takovéto vyrazy se
pouzivaji pouze ve slangové fe¢i policistl. (to vSak neni chyba autora prace — ten pouze citoval
pouzité zdroje). Je tieba ale vyzvednout velmi dobrou grafickou stranku prace spole¢né s
obsahovou Urovni vyzkumu. Jako nazorovou namitku lze uvést, Ze do do uvedené diplomové prace
mohla byt vice zakomponovana Policie CR, zejména pracoviité skupiny dopravnich nehod, ktera se
v problematice dopravnich nehod zabyva Sirokou Skélou ¢innosti souvisejicich se zkoumanou
problematikou.

Diplomova prace autora Be. Jana Uhficka je zpracovana dle zadanych zéasad a
odpovidajicim zpisobem ¢lenéni. Je psana piehledné a pomérné dobie se ¢te. Prace je vybavena
funkénimi tabulkami a grafy. Vypracovanou diplomovou préci je mozné vyuzit v praxi, zejména v
oblasti ziskavani a zdokonalovani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel fidi¢a z
povolani.

Prace spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé.
.
% 1
gr. Antonin Ambrazek

Oponent diplomové prace

V Ceskych Bud&jovicich dne 31. srpna 2008
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