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Nazev bakalarské prace: Sluzby zamérené na pomoc Zenam pri uplatnéni na trhu
price po skon¢eni mate¥ské dovolené

1. Aktuailni

2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Volba tématu:

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

FONUS B oS

. Originélni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préace:

LU T S I S

. Vynikajici, pouzity dosud neb&ézné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnové&jsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:

R S

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentacné podpofeny
4. Vlastni ndzor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce



Formaélni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:
Pristup ke zpracovani diplomové prace je spravny a logicky. Na velmi dobré urovni je
zvladnut i vyzkum u ucastnic podpiirnych projekti, orientovany na zjisténi motivace k jejich
absolvovani. Za nedostatek povazuji ne zcela dostate¢né vyhodnoceni a porovnani sluzeb
poskytovanych sledovanému segmentu obyvatelstva a jejich G€innosti v regionech s relativné
nizkou a relativn& vysokou mirou nezaméstnanosti (okres Ceské Budé&jovice na strané jedné a
okres Semily na strané druhé). Z hlediska celkové struktury je price poznamenana
nevyvazenosti mezi jeji teoretickou a aplika¢ni ¢asti.
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobg:

Motivace k absolvovani podpurnych programi je vyznamnym zptsobem determinovana
otekavanim jeho uCastnika, spocivajici ve velikosti pravdépodobnosti jakou mad, Zze po
vetsi je pravdépodobnost, Ze po absolvovéani podplirného programu ziska zameéstnani).

Jaka opatieni (legislativni, ekonomickd, metodickd) by jste v navaznosti na vySe uvedené
tvrzeni navrhla ke zvySeni G¢innosti podpurnych programu (zlep3eni stavajiciho stavu) a to
jak ve vztahu k ufadim prace (garant podptrnych programi), tak i ekonomickym subjektim
(potencialni zaméstnavatelé)?

Datum: 22. kvétna 2008. Podpis oponenta diplomové prace:



