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. Aktualni

. UzZite¢né a prospésné
. Standardni

. Neobvyklé

Volba tématu:

B Lo PO -

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

SO S I B

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémov4

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Préce s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

R

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pijjatelna




3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

Zésadni pripominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Autorka si pfi zadani prace stanovila cil porovnat pfipravenost vybranych poskytovatela
pobytovych sluzeb, posoudit soulad vefejného zavazku vybranych poskytovatell s hlavnimi
zasadami zdkona. Metodologicky jde o vyzkum kvantitativni kdy autorka ze zdkladniho
souboru 200 zafizeni vybrala 14 poskytovateli sluzeb a tato zafizeni analyzovala. Analyza
kterou studentka provedla, byla velmi detailni a diky ni dospéla i k potvrzeni obou hypotéz.
Velmi kladné je tfeba zhodnotit kapitolu diskuse (12 stran) kde studentka prokazala schopnost
argumentovat a vysledky zasadit do kontextu teoretického podkladu. Jde o vybornou praci.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobie
3. dobre
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Navrhnéte zpusob, kterym by doslo k eliminaci nedostatki v zvefejiiovanych informacich.
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