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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl Caste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

L A

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradicni

. Pro dané téma tradiCni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

h o Ja L B e

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

SN PO N, T

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funk¢éni
. Velmi dobré, funkéni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

SN

Pfinosy bakalarské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pijjatelna
3. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobrd
¢) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalaiské praci:
1. nemam

Dalsi hodnoceni:

Autorka zvolila aktualni téma. Komplexné zpracovana Cast vénujici se souCasnému stavu
zkoumané problematiky Cerpa z aktualnich prament a tvofi logicky celek, ktery by bylo
mozné pouzit ke studijnim uCelim. V praktické ¢asti zvolila vhodné vyzkumné metody. Na
zakladé ziskanych dat autorka doSla k zavérum, které argumentaéné podpofila vlastnimi
nazory v Siroce pojaté diskusi. Drobné stylistické a gramatické chyby nesnizuji vyznamné
kvalitu prace.

I kdyZ si autorka klade za cil zjistit zkuSenosti zaku se Sikanou pouze na vybranych Skolach
v Téabofe (ze &yt oslovenych spolupracovaly pouze dv€) a popsat zpusob feSeni Sikany na
téchto Skolach, domnivam se, ze pro potiecby DP mohla oslovit vice Skol. Odmitnuti
spoluprace ze strany nékterych Skol bylo mozné piedpokladat. Odmitnuti spoluprace pfi
zpracovani bakalafskych a diplomovych praci ze strany $kol a Skolskych zafizeni se mizZe,
vzhledem ke zvySujicimu se poCtu studenti, stavat Castéji a bude nutné hledat nové formy
spoluprace ZSF s praxi.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé€ prace:
Mezi bézna vychovna opatfeni, ktera Skoly (ve spolupraci s rodi€i) pouzivaji patfi ambulantni

navstévy ditéte v stiedisku vychovné péce. Existuje v Tabofe stfedisko vychovné péce a jaké
sluzby nabizi? Je tato nabidka dostatecna?




