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Volba tématu: 1. Aktualni
2. UZitetnée a prospésne
3. Standardni
4. Neobvykle

Cil prace a jeho napinéni: 1. Vhodné zvolenv cil. kterv byl napinén
2. Vhodné zvoleny cil. ktery byl &dsteéné naplnén

3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl napinén
4, Nevhodné zvoleny cil
Struktura prace: 1. Oniginélni — zdafila
2. Logické - svstémova
3. Logické — tradiéni
4. Pro dané téma tradi¢n{
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici. pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobré. poufity nejnov&iii dostupné pramenv
3. Dobra, b&zné dostupné prameny

4. Slabz. zastarale prameny

Vybaveni prace (datz. tabulky. grafy, pfilohv):
1. Mimoradné. funkéni
2. Velmi dobre. funkéni
3. Odpovida numému doplinén{ textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chyhi
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci [ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vwuce
3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vvuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova strdnka: 1. Stylistika a) vybornd
b) velmi dobra
c) dobré
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Dalsi hodnoceni:

Teoreticka ¢ast prace je na vysoké trovni a odpovidé soucasnym znalostem. Literarni zdroje
jsou bohaté, Siroké a odpovidaji rovnéZz danému tématu. Podle mého nazoru viak chybi vice
zahrani¢nich zdroji (literatura s danou tématikou je v zahrani¢i bohatd). Rad bych upozomnil,
Ze podobné téma bylo jiZ zpracovano na nasi fakulté vrchni sestrou z Jihlavy. BohuZel tato
prace zde neni uvedena. Dale mam vyhrady k citacim v textu. kdy jsou nékdy pouZity k citaci
gisla & v jiném pfipadé je uvedeno jmeéno bez &isla. napf. citace €. 41: Tangcharounsathien.
Viroj. Bennet, S. et al. Pacien! satisfaction in Bangkok: the impact of hospital ownership and
patient payment status. Internacional Journa! for Quality in Health Care, 1999 Vol. 11, No 4.
pp. 309-317.

Zadani prace je vynikajici, pfikladné. Mam pouze pfipominku. Ze prace je méné piehledna
vzhledem k tomu. ze nejdrive jsou feSeny ziskané celkove vysledky a v dalsi ¢asti vvsledky
podle nemocnic. Rozdélenim souhrnnyceh a dil&ich vysledkt do dvou raznyvch kapitol asteéné
Ztraci prace prehlednost.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladene na tento typ praci. & proto )i doporuéuji k tstni
obhajobé: 1. ano
2. ne

1. vwborné minus
2. velmi dobre

3. dobie

4. nevvhovél

Navrhovans klasifikace:

(Otazks k ustni obhajobé prace:
Jaka vékové skupina déti podle Vaseho nazoru vyZzaduje nejvice pobyt v nemocnici s rodigi?
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