POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a piiimeni studenta:  Be Eliska Hanzlova
Studijni obor:
Oponent magisterské prace; PhDr. Karla Pochyla

Katedra: Osetrovatelstvi
Nizev diplomové prace: Management rizik ofetfovatelskeé péce
Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uziteéné a prospeiné
3. Standardni
4. Neobvykle
Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

. Originilni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura price:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&iné prameny
. Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, prilohy):
1. Mimoiadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Prinosy bakalafske prace: 1. Originailni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory
3.Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské price v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplainit ve vvuce
3. Praci nelze prilis vyvuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vvborni
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k magisterské praci:
1. nemam
2.mam tvto: v kapitole 1.4.1 Zdravotnicky personil, je uvedena
Vyhl.£.134/1998 Sb. ktera byla jiz dvakrat novelizovana a v soudasnosti je platnd Vyhl. &.
493/2005 — Seznam zdrav. vykoni s bodovymi hodnotami. Tim. Ze autorka vychazi
z neplainé vyhlasky, se dopustila dalich formalnich nepiesnosti v nazvech jednotlivych
kategorii pracovnik odetfovatelstvi (SZP, NZP..). Musim vsak konstatovat, Ze to celkovou
kvalitu diplomové prace neovlivnilo.

Dalii hodnoceni: Autorka se vénovala velmi aktualnimu tématu, jakym management rizik
osetfovatelské péfe bezesporu je. Tuto problematiku pojala v celé Sifi a uvedené vysledky
prokazaly, Ze se zdravotnicka zafizeni problematikou mimofadnych uddlosti zabyvaji a maji
vytvofeny postupy pro piipad jejich vzniku. Vyzkumny vzorek tvofilo 110 nemocnic ze
étrnacti kraji CR. coZ predstavuje reprezentativni zastoupeni a &ini vysledky zajimavé i
z pohledu MZ CR.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: I. viborné
2. velmi dobie
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k tistni obhajobé prace:
Jaké nazvy pro pracovniky oSetfovatelstvi soucasna legislativa poZiva a do jakych kategorii
z pohledu persondlniho vybaveni ¢leni tyto pracovniky Vyhl. MZ CR ¢&. 493/ 2005 Sb.?

Datum: 2.6. 2008 Podpis-aponenta diplomové, prace
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