JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Be. Marcela Hrizova
Studijni obor: Ofetfovatelstvi
Oponent diplomové prdce: Mer. et Mgr. Ondfej Doskoéil
Katedra: Katedra filosofie a etiky v pomahajicich profesich
Nazev diplomové prdce: Lidska distojnost a sestra
Volba tématu: 1. Aktudlni
2. Uzitetné a prospéiné
3. Standardni

4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodn& zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origindlni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjii dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadne, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Pfinosy diplomové price: 1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézne nazory

3. Vlastni ndzor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vy¥borna

2. Prijatelnd
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vybornd
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Dali hodnoceni:

Diplomantka Bc. Marcela Hrlizovd zvolila ke své diplomové praci nesnadno
uchopitelné filozofické téma — otizku lidské distojnosti ve vztahu k povoldni sestry. V
teoretické kapitole Soucasny stav se na zdklad® studia odborné literatury pokusila pojem
..diistojnost™ nahlédnout v riznych souvislostech o¥etfovatelské profese. BohuZel hlubsi
-pokus™ o vymezeni samotného pojmu ,distojnost™ je spiSe povrchni. Teoreticka &4st je tak
mozaikou pfevainé nepfimych citaci literatury pojednavajici o dustojnosti, v niz bohuZel tu a
tam chybi n&jaky ten kaminek, aby vysledny obraz nebyl torzovity. Formélnim nedostatkem
prace s literaturou je kombinace zplsobu uvadéni jména autora a roku s formou Eiselného
odkazu u pfimych citaci (napf. s. 11, 50, 93).

Ke koncepci vyzkumu nemam vyhrad. Metodologii povazuji vzhledem k tématu za
vhodné zvolenou a spravné zpracovanou. Vysledky vyzkumu by viak v kapitole Diskuze
vyzadovaly hlubsi rozbor, vice komparace s literaturou a alespon pokus o vlastni definici
..diistojnosti”. Autorka tak bezdéky potvrzuje vyslednou tezi svého vyzkumu: ,, Konzistentni
predstavu, co je lidska distojnost sestry nemaji... " (s. 92).

Vzhledem k ndroénosti empirického zkouméni zvoleného tématu povazuji praci i pies
uvedené nedostatky za zdafilou. Je zpracovéna peclive, spliiuje kritéria pro diplomovou préci
a prokazuje schopnost autorky dosdhnout magisterského gradu. Navrhuji vyslednou
klasifikaci ,, velmi dobfe .

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobeé: 1. ano
2. ne
Mavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k 0stni obhajobé prace:
Pokuste se zdivodnit pro¢ je v tuhrnu nejvice zmifiovanym atributem lidské distojnosti

intimita.
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