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Ndzev diplomové prdace: OSetfovatelskd péée o dutinu ustni’ u déti predskolniho véku

Volba témartu: 1. Aktualni

2. UZiteCné a prospéine
. Standardni
. Neobvyklé

ARy

1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén

2. Vhodné zvolenv cil. kterv byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a Jeho naplnéni:

. Origindini — zdafila

. Logicka — systémova

. Logickéa — tradiéni

. Pro dané téma tradicni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&né prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba. zastaralé prameny

Préce s literaturow:
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Vvbaven! prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadne, funkéni

. Velmi dobre. funkéni

. Odpovidé nutnému dopinéni textu
. Nedostagujici
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. Originalni, inspirativni ndzory
. Ne zcela b&Zné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny

4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy diplomové prace:
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Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci ize uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi viuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pfijatelné
3. Nevyhowvujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
¢) nevvhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b} velmi dobré
c) dobra
¢) nevvhowvujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tvio:

...............................................................................................................

Dal3i hodnoceni:

Jedné se o diplomovou praci. kieré se skladéd ze dvou &asti. Z vyzkumné &asti, na jejim
podkladé pak byl vypracovan edukatni proces. tykajici se péte o dutinu ustni. Vyzkum byl
proveden v pfedikolnim zafizeni, skladal se jednak ze zpracovani dotazniki a jednak bylo
provadéno Setfeni pomoci Dentocultu SM Strip firmy Orion. Vyietfovaci testy, slouici
k vySetfeni bakteridlniho osidleni dutiny usmi. dodalo Nestatni zdravotnické zafizeni
v Ttreboni. Prace byla statisticky zpracovana. Kritike se muze tvkat velkého poétu hyvpotéz.
Hodnoceny byl predeviim vztah mezi vvsiedkem Dentocultu ke stavu chrupu. Slabinou
vyzkumu je skute¢nost. 2e mezi .nemocné déti* byly zafazeny pouze tv déti. které pfi zevni
aspekci laikem mély vyrazné defekmi chrup. Unikaly drobné kazy. které by byloe moZné
identifikovat pouze stomatologem. S tim Skolite! poéital. Na podkladé tohote vyzkumu vznik!
edukaéni standard pro rodice pfedSkolnich déti v péli o dutinu ustni.

Ptistup diplomantky byl zpo&atku vynikajici. v poslednich fazich pfipravy spoluprice méla
malé trhlinky.

Prace splfiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci. & proto ji doporutuji k usmi
obhajobé: 1. ano
2.ne

1. vwhorné

2. velmi dobfe
3. dobfe

4. nevyhovél

Navrhované klasifikace:

(Otazka k ustni obhajobé prace:
V soucasné dobé se objevuji stile Castéjsi nazory. ze diouhodobé kojeni negativné ovliviiuje
stav dutinv ustni. pfedeviim chrupu. Vyiadtete se k nazoru oponenti dlouhodobého kojeni.
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