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Cil prace a jeho napln&ni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:
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Ofetfovatelstvi

Aplikace zakona ¢.101/2000 Sb., o ochrané osobnich udaju v
praxi

. Aktuslni
. Uzite€né a prospéiné
. Standardni
. Neobvyklé

EER S I NG 5

. Yhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, Saste&né naplnén

- Vhodne zvoleny cil, ktery neby] naplnén

. Nevhodneé zvoleny cil nebot’ nekoresponduje s nazvem prace

B B e

. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka - tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

[V, I LN % T N Y

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

- Velmi dobri, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézn¢ dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

iy

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Pfinosy diplomové prace:

1. Mimofadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni
3.0dpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&%né nizory

3.Vlastni ndzor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Pfijatelna



3. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovuyjici

Zasadni pfipominky k diplomové préci:

1. nemam

2.mam tyto:
Dalii hodnoceni: Autorka se ve své diplomové praci zam&fila na zjiténi postoji a nazord na
uplatiiovani zédkona €.101/2000 Sb. o ochrané osobnich tdajii. K tomuto tématu si stanovila
odpovidajici hypotézy a sbér dat provedia technikou dotazniku. Zkoumany vzorek byl
vytvofen z laické i odborné zdravotnické vefejnosti a vysledky byly vzajemné porovnany a
vyhodnoceny. Data byla zpracovana velmi peclive a rovnéZ graficka uprava je vyborna.
Vysledky rozkryly celou 3kalu otdzek vztahujicich se k problematice ochrany osobnich adajl
a jak autorka sama uvadi, bude nutné¢ o n&kterych dale diskutovat a dale zvySovat
informovanost odborné zdravotnické vefejnosti o ochrané osobnich udaji, aby nedochazelo
k porugovani zakona, coZ pfisp&je i ke zvySeni divéry pacienti ve zdravotnické zafizeni.
Ochrana osobnich dat neni v CR v&ci bezproblémovou a proto jsou vysledky uvedené v této
préci hodnotné jak pro vyuku, tak pro 8ir$i zdravotnickou vefejnost.

Prace splituje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k stni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
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