JTHOCESK A UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a prijmeni diplomanta: Bc. Veronika Horvatovi€ova

Studijni obor: Rehabilitani-psychosocialni péce o postizené déti, dospélé a
staré osoby - navazujici studium

Oponent diplomové prdce: Mgr. Roman Pesek

Katedra: Socialni prace a socialni politiky

Nazev diplomové prace: Uroveii poskytovanych sluzeb v kontaktnich centrech
v komparaci s poZadavky klientl v Jiho¢eském kraji.

. Aktualni

. Uzitecné a prospésné
. Standardni
Neobvyklé

Volba tématu:

_.;:.wm.—-

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

Vhodné zvoleny cil, ktery byl castecné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

R

Struktura prace: . Originalni — zdaftila
Logicka — systéemova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
. Velmi dobrd, pouZity nejnovéjsi dostupné pramemny
. Dobra, bézné€ dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

B Wby —

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

1. Mimoradné, funkéni

2. Velmi dobré, funkcni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Prdci Ize uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Diplomantka hodnotila troveii poskytovanych sluzeb v kontaktnim centru v Ceskych
Budgjovicich a Pisku. Teoreticka ¢ast postauje a odpovida zvolenému tématu. Doporudil byl
rozsifeni motivaéni trénink v nizkoprahovych zafizenich. V praci byl zvolen kvalitativni
vyzkum, kdy diplomantka provadéla s odpovidajicim mnozstvi klientd rozhovor. Na zakladé
tohoto Setfeni byly vydefinovany rozdily mezi mnoZstvim a navazné i pfistupy
v porovnavanych kontaktnich centrech, které jsou vhodné& popsany v diskuzi a zavéru prace.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Gstni
obhajobg: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobre
3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajobé prace:

e Které sluzby autorka navrhuje za udelem zlepSeni poskytovanych sluZeb v obou
zafizenich.



