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Volba tématu: 1. Aktualni
2. Uzite¢né a prospésné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, kterv byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astecné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, b&€zné€ dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimoradné, funk¢ni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Prinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné ndzory

3. Vlastni nazor argumentacné podpoieny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Prdci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze prili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Autorka ve své praci hodnoti poskytované sluzby v nizkoprahovych zafizenich v JihoCeském
kraji. Teoreticka Cast je zpracovana v odpovidajicim zastoupeni v navaznosti na zvolené téma
a vsouladu scilem prace. Zvolené metody a formy vyzkumu odpovidaji a vyhovuji
zkoumanému tématu, kde autorka provadéla kvalitativni vyzkum s drogove zavislymi klienty
v ramci nizkoprahovych zatizeni v Ceskych Budéjovicich a Pisku. Vlastnim vyzkumem byly
zjistény rozdily v pristupech v obou komparovanych zafizenich, které jsou vhodné popsany
v praktické ¢asti prace. V diskuzi a v zavéru prace, jsou poznatky nabyté v ramci vyzkumu
dale diskutovany s autory z teoretické ¢asti a vyvozeny doporuceni pro jednotliva zafizeni.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovel

Otazka k ustni obhajobé prace:
e Jaka opatfeni autorka doporu€uje za ucelem zkvalitnéni specifickych sluzeb v ramci
zkoumanych nizkoprahovych zafizeni.
e Jak autorka hodnoti prekontemplaéni a kontemplaéni pééi vramci zkoumanych
nizkoprahovych zafizenich.
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