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Volba tematu: / 1. Aktualni
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Cil prace a jeho naplnéni: 51, Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astefné naplnén
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Struktura prace: 1. Originalni - zdafila
g_ﬁ. Logicka - systémova
3. Logicks - tradiéni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
i Z nove)si dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny
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1. Mimoradné, funkéni
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3. Odpovida nutnému doplnéni textu
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Ptinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nizory
2. Ne zcela bézné nazory
/3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci | latni
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: P yborna
2. Prijatelna
3. Nevyhovujici




Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a)vyborna
_/b) velmi dobra
¢c) dobra

d) nevyhowujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Diplomantka Be. Kristyna Cerna v predloZené praci prokazala schopnost samostatné védecké
prace, logického uvaZzovani a zpracovani ziskanych dat vEetné jejich kritického posouzeni a
vysloveni hodnovérnych zdvéri, Konkrétné bych ocenil zejména jeji peclivost pii provadéni
vlastnich experimentd a schopnost sebevzdélavani v oblasti matematického modelovani.
Dokazala tak naméfit a analyzovat cenné udaje a v neposledni fadé zavéry z nich plynouci
dovést do stadia, kdy je lze experimentalné ovéfit. Toto jiz nebylo provedeno z duvodi
souvisejicich s provozem laboratofe spektrometrie gama SURO Praha, udaje publikovane
v predloZzené praci ale budou vyuzity 1 tak.

Jako asi v kazdé praci obdobného rozsahu lze i v této nalézt pieklepy a drobné nedostatky, jako
napi. ¢iselné vysledky uvedeny na pfili§ mnoho desetinnych mist, resp. platnych cifer nebo
nepiesny popis nékterych tabulek.

Podle mého nazoru méa pfedloZena diplomova prace poZadovanou uroveidl a dosahla viech
planovanych cild. Proto ji navrhuji klasifikovat ,vyborng®, jak je i uvedeno niZze v tomto
formulafi.

Prace spliuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Ustni
obhajobé: / 1. ano
2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vwborné
2. velmi dobie
3. dobfe

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:

V kapitole 4.5.5 je uveden vztah pro vypocet hodnot nejmensi detekovatelné aktivity (MDA).
V programu Genie 2000® fy Canberra je implementovén i jiny algoritmus. Jak se tyto algoritmy
lisi?
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