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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pFijmeni diplomanta;..., 31Lvis Handschuliovd
Studijni obor: Krizové radiobiologie a toxikologie

Vedouci diplomové prace: ........J000%.. Frantisak. Yorel,. 0300 iiinnnnns
Katedra: .radiologle a toxlikologls . . D .

Ndzev diplomové prace: Drogy..a.finncafi,.. pii..n ichZ. . hy.mohl.byt..ohroZen
21vQek. n2bo 2dravi nsbo pogkozen cizl majetek
Volba tématu: @M{tuélni
2. UZite&né a prospéiné
3. Standardni
4, Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
{2) Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Originélni — zdafild
2. Logicka — systémova
3. Logick4 — tradiéni
(@ Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobra, pouzity nejnovEj3i dostupné prameny
) Dobra, bé#n& dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
{3) Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Origindlni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela béZné nazory
\3) Vlastni nazor argumenta&né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové price v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
(3) Préci nelze piilis vyuZit ani v praxi ani pfi viuce

Formaln{ stranka: 1. Vyboma
Q)Piijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyboma
b) velmi dobra
(© dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
dobrd
) nevyhovujici
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Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
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