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. Aktualni

. UZitetné a prospésne

. Standardni

. Neobvyklé

X1. Vhodng zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

1. Origindln{ — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

X2, Velmi dobrd, poufity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobr4, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, piilohy):

Prinosy diplomové prace:

% 1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4, NedostaCujici

1. Originalni, inspirativni nazory

X 2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4, Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

x 1. Praci lze uplatnit v praxi
K 2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Préaci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

X 1. Vyborna
2. Pfijatelna
3. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vybormna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomovée praci:
4. nemam
2. mam tyto:
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Dalii hodnoceni:
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Prace spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstn
obhajobé: . ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: . vyborng
2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:

. Data-na str.-78; 80-a- 83 .jste .analyzovala analyzou rozptylu.............cooolll

. Nedostala byste. signifikantngjéi rozdil.v. piipadé pouziti dvounybérového. testu napi. mezi. ..
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