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Volba tématu: 1. Aktualni
2, Uzitetné a prospéiné
3. Standardni
4, Neobvykle

Cil prace a jeho naplnéni: 1, Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil
Struktura price: 1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logické — tradiéni

4. Pro dané téma tradiéni

5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

2. Velmi dobra, pouZit

4. Slabd, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadnée, funkéni
2. Velmi dobre, &ni

nejnovEjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny

3. Odpovida nutnému doplnéni textu

4, Nedostatujici

Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nizory

2. Ne zcela b&Zné nazory

3. Vlastni ndzor areumenta&ng podpofeny
4. Vlastni ndzor cﬁl}fbi
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2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborns
2. Ptijatelnd
3. Nevyhovujici
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d) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyboma
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¢) dobré

d) nevyhowujici
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Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
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Ptiloha

Posudek diplomové priace Be. Jany Smoldasové
Meéreni davek pfi defektoskopickych pracich (u fy Kulle Praha) pomoci elektronickych
pripadné termoluminiscenénich osobnich dozimetri

Prace je zpracovana kvalitné s dobrou znalosti osobni dozimetrie, nebot se Be.
Smoldasové profesné zabyva kalibracemi zafizeni na méFeni ionizujiciho zafeni v Ceském
metrologického institutu — Inspektoratu pro ionizujici zafeni v Praze. Proto zdlraznéni kvalit
price je zde zbyteéné.

Pfesto se autorka nevyvarovala drobnych formalnich chyb jako napf. na str.34, kde
energetickd zavislost je uvedena na obr. C. 1-8, ale v textu je citace ,,obr. C. 1-7%.

ProtoZe autorka si polozila latku kvality prace vysoko, je proto nutno pfipomenout
néktere nejasnosti v popisu vysledkii:

Str. 62: zavislost odezvy dozimetrli na referenéni ddvce (viz obrizek) byla vynesena linearné.
Z prace neni zfejmé, zda byla prozkouména pravdépodobnéjsi zavislost proloZzenim jinvm
polynomem (napf. parabolou apod.) nebo zda zivislost je slozena (v nizsich davkach lineérni,
ve vy§sich parabola v souhlasu s Taylorovym rozvojem exponencialy).

Str. 64: v tabulce 4-6 jsou hodnoty (zejména u pracovnika 1 a 3) u filmovych dozimetrti
<0,05mSv. Neni ziejmé zda a jaké hodnoty byly zapocteny do celkové davky za 6 mésicii a

zda rozdil , Minimalnich detekovatelnych davek™ mezi obéma dozimetrickymi systémy
neovlivnil porovnani vyslednych hodnot , Efektivnich® a , Ekvivalentnich® davek.

Otizka: Jaky typ dozimetrh (filmovy nebo elektronicky) byste pouzila spise na takovém
pracoviti defektoskopie jaké ma fa ,,Petr Kulle- PK Q* a proé.

Ceské Bud&jovice 28.8.2008 (A

Ing. JanzSTnger, LCSe;

vedouci diplomové price
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